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(8,30 часа) 

 

ПРЕДС.  ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Уважаеми колеги, 

съгласно изпратената покана от Висшия адвокатски съвет до 

адвокатските съвети в страната началото на Общото събрание на 

адвокатите от страната е обявено за 8,30 часа. Към момента не е 

налице изискуемият кворум от 2/3 от делегатите, поради което на 

основание чл. 111, ал. 3, изр. второ от Закона за адвокатурата 

отлагам с един час началото на Общото събрание, като началният 

час ще е 9,30 часа. 

 

* * * 

(9,45 часа) 

  

Д-Р ИВАЙЛО ДЕРМЕНДЖИЕВ: Добър ден, колеги. 

Извинявайте за забавянето. 

Колеги, позволете ми да открия Годишното отчетно 

събрание на Висшия адвокатски съвет. Моля да чуете химна на 

България и на Европейския съюз. 

(В залата звучи последователно химнът на Република 

България, химнът на Европейския съюз. Всички присъстващи са 

станали прави.) 

Благодаря, колеги. 

Бих искал да Ви прочета списъка на официалните гости, 

които са днес между нас. Моля да заемете местата си. 

Господин Руси Алексиев – председател на Софийски 

градски съд. (Ръкопляскания.) 

Госпожа Наталия Илиева, председател на Националното 

бюро за правна помощ. (Ръкопляскания.) 
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Госпожа Илиева ще има приветствие към нас. Също така, 

доколкото разбрах, ще има и приветствие от министъра на 

правосъдието, което тя носи. 

Господин Марио Димитров – съдия във Върховния 

административен съд, член на Съюза на юристите в България, с 

кратко приветствие към нас също. 

Нашият дългогодишен колега г-н Кирил Вълчев, 

понастоящем генерален директор на Българската телеграфна 

агенция (БТА). (Ръкопляскания.) 

Господин Траян Марковски, председател на Висшия 

адвокатски съвет. (Ръкопляскания.) 

Господин Стоян Якимов – представител на Камарата на 

частните съдебни изпълнители. (Ръкопляскания.)  

Благодарим на колегата, защото знаете, че днес по закон и 

нотариуси, и ЧСИ-та, и адвокати имаме Годишно общо събрание, 

така че той е отделил от времето си да дойде при нас.  

Госпожа Ралица Негенцова, председател на Висшия 

адвокатски съвет 2013-2025 г. (Ръкопляскания.)  

Доцент Боряна Мусева, председател на Управителния 

съвет на Центъра за обучение на адвокати "Кръстю Цончев". 

(Ръкопляскания.)  

Господин Явор Нотев, член на Управителния съвет на 

Центъра за обучение на адвокати "Кръстю Цончев". 

(Ръкопляскания.) 

Членовете на Националното бюро за правна помощ адв. 

Калина Петрова, адв. Валери Ставрев. (Ръкопляскания.) 

И нашите колеги, които доскоро бяха при нас,  

Госпожа Албена Пискова, сега в качеството си на 

представител на държавната администрация. (Ръкопляскания.)  

И колегата Катерина Граматикова също. (Ръкопляскания.)  
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Колеги, сега бих искал да дам думата за кратко 

приветствие на тези от официалните гости, които са изявили 

желание, да го изнесат. Първо бих поканил колегата Марио 

Димитров от името на Съюза на юристите в България. 

МАРИО ДИМИТРОВ (Съюз на юристите в България):  

Уважаеми г-н Дерменджиев, 

Уважаеми делегати, 

Уважаеми гости, 

Позволете ми като член на Управителния съвет на Съюза 

на юристите в България и на Централния съвет, и лично от името 

на председателя г-н Владислав Славов да Ви приветствам на 

вашето Общо събрание. 

Благодарим за поканата и възможността да споделим 

нашите мисли, нашите послания към Вас, за това, че Съюзът на 

юристите в България и българската адвокатура работят взаимно 

за усъвършенстване на правната дейност в нашата страна, и то не 

отскоро. Ако си спомним 1905 година, когато се провежда 

първият Събор на юристите в България, досега българската 

адвокатура е част от Съюза на юристите и заема 2/3 членска маса. 

Така че нашите съвместни дейности досега в настоящето и в 

бъдеще се надявам да продължават.  

Нашето послание е в няколко насоки. 

Първото се отнася до това ние, в нашата съвместна 

дейност  да продължим да отстояваме позициите си по отношение 

качеството на юридическото образование по начина, по който и 

българската правораздавателна система, българските юристи да 

бъдат на висота, да има качество на юридическото образование. 

Ние се надяваме, че нашите съвместни усилия в  тази посока ще 

продължат. 
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Второто наше послание към Вас е по отношение на това, 

което само българската Конституция е регламентирала за 

адвокатурата – това е нейната независимост, чл. 134, ал. 1 от 

Конституцията, единствената от държавите-членки на 

Европейския съюз регламентира тази независимост.  

Нашето послание към Вас е да се борите и да отстоявате 

тази независимост, ида се защитавате от политическото влияние, 

независимо от това, че някои от Вас в определени свои дейности 

се включват в политически ангажименти.  

Третото наше послание към Вас е да проявявате мъдрост 

във вашите решения, в упражняването на вашата дейност и да 

бъдете свободни във волята, която изразявате при защитата на 

правата и свободите на гражданите, юридическите лица и вашите 

права като юристи. 

Пожелаваме Ви ползотворна работа и се надяваме нашите 

съвместни дейности да продължават и занапред! 

Благодаря Ви за вниманието. (Ръкопляскания.)  

Д-Р ИВАЙЛО ДЕРМЕНДЖИЕВ: Благодаря на колегата 

Димитров. Освен че той е един много добър представител на 

Върховния административен съд, както и на Съюза на юристите 

в България, а също така е и колега от моя курс. 

Следващото приветствие е от г-н Руси Алексиев, 

председател на Софийски градски съд. Заповядайте, г-н 

Алексиев. 

РУСИ АЛЕКСИЕВ (председател на Софийски градски 

съд): Уважаеми дами и господа адвокати, 

Уважаеми членове на Висшия адвокатски съвет,  

Уважаеми гости,  

Скъпи колеги,  
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За мен е чест като председател на Софийски градски съд и 

лично от свое име да Ви приветствам по случай днешното Общо 

събрание на адвокатите от страната – форум и институция с 

изключителна роля в българското правосъдие, в която доминират 

отговорността и професионалният дълг. 

Същността на адвокатската мисия е формулирана по 

впечатляващ начин от Ейбрахам Линкълн: „Адвокатът е човек, 

който познава закона, но още повече който защитава човека.“ В 

тези думи се съдържа дълбокият смисъл на професията ни, че зад 

всяка правна норма е човешка съдба, зад всяко дело – конкретна 

личност, зад всяка защита – морална отговорност.  

Днес, когато общественото доверие към правораздаването, 

което принципно е най-ценният капитал на правосъдието, е на 

критично ниско ниво, необходимостта от задружна работа между 

адвокатите е по-голяма отвсякога, всъщност тя е повече 

необходимост, тя е дълг. И това няма да бъде нито прецедент,  

нито нещо ново.  

Още от края на ХIХ век, когато се утвърждават основите 

на модерната съдебна система, съдът и адвокатурата заедно 

изграждат не просто институции, а професионална култура и 

морални стандарти, и то в изключително турбулентни 

политически условия, което не може да не се отчете, поразително 

силно наподобяват днешните. Именно поради това неизменно 

сега в паралел с 20-те години на предишния век, годините, в 

които е създадена Вашата съсловна организация Съюзът на 

юристите в България. 

Като пеналист не мога да се сдържа да не отбележа, че това 

се случва именно в залата на Първо углавно отделение на 

Софийския окръжен съд. Това не е било просто организационен 

акт, а символ на съсловно осъзнаване и държавническа зрелост. 
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Ражда се организация, призвана да брани независимостта на 

защитата и достойнството на професията. От този момент нататък 

двете съсловни организации на адвокатите и на съдиите 

неизменно действащ общо в защита на правов ред и усилията си 

за изграждане на правова държава и действаща, и независима 

съдебна система. Заедно учредяват Общо кооперативно 

дружество Дом на българския правник, обща библиотека в него, 

заедно провеждат общите си събрания на съсловните организации 

– Съюза на българските адвокати и Съюза на българските съдии. 

Заедно участват в организирането на Трети събор на правниците, 

заедно с професорското тяло на 30-ина факултета и още много-

много други съвместни инициативи. 

Днес, когато обществото очаква от нас последователност, 

почтеност и професионална смелост, ние сме призвани отново да 

вървим заедно. Само чрез взаимно уважение, диалог и отстояване 

на принципите можем да утвърдим върховенството на правото и 

да повишим доверието към юридическото съсловие. 

В този ред на мисли не мога да не си припомня фразата на 

Джордж Сантаяна, която всички ние добре знаем: „Тези, които не 

помнят миналото, са осъдени да го повтарят.“  

Именно затова, скъпи колеги, ще припомня част от 

приветствието до Учредителното събрание на Съюза на 

българските адвокати, отправено от председателя на 

Управителния съвет на Съдийския съюз Алекси Попов. В него 

той подчертава: „За съдийството няма по-близка и сродна 

организация от тази на адвокатите, защото и двете съсловия 

работят и сътрудничат на същата възвишена кауза, тържеството 

на правосъдното дело в страната.“ Тези думи и днес звучат като 

професионален завет.  
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За мен това е повече от юридически цитат, това е 

професионален и морален, и важен ориентир. Нека не ги 

забравяме и да се водим от тях. Нека заедно продължим да 

служим на възвишената кауза, за която говореше Алекси Попов – 

тържеството на правосъдното дело в България! 

Накрая, позволете ми да поздравя и новоизбраното 

ръководство на Висшия адвокатски съвет. Пожелавам им 

мъдростта, за която говори Конфуций: „Да управляваш, означава 

да бъдеш пример.“ Както и устойчивост, постоянство и кураж в 

отстояването на независимостта на адвокатурата, а също и 

ползотворна работа в полза на професията и на българското 

общество! 

На добър час и успешно Общо събрание, колеги!  

Благодаря Ви. (Ръкопляскания.)  

Д-Р ИВАЙЛО ДЕРМЕНДЖИЕВ: Благодаря на колегата 

Алексиев и най-вече за тези припомняния, които ни даде от 

юридическата история и от едни известни лица в това, което той 

ни каза от  фразата на Ейбрахам Линкълн, че адвокатът е известен 

с това, че познава закона. Аз бих казал, че ние имаме една така 

история, че адвокатите е добре, че познават и съдията, не само 

закона. Така че ние сме щастливи и затова, че познаваме Вас. 

(Ръкопляскания.) 

Господин Кирилов, заповядайте и Вие за кратко 

приветствие. 

КИРИЛ ВЪЛЧЕВ  (генерален директор на БТА): 

Уважаеми колеги, обръщам се към Вас така, защото имам 

повече от 20 години практика като адвокат, основно в сферата на 

интелектуалната собственост и само временно по силата на 

закона съм с преустановено упражняване на адвокатските си 
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права, докато изпълнявам длъжността генерален директор на 

БТА. 

Използвам възможността да благодаря на досегашното 

ръководство на българската адвокатура за добрата съвместна 

работа с Националната информационна агенция на България и да 

изразя увереност в продължаването и при новото ръководство, 

което встъпва. 

Благодаря и за подкрепата на Висшия адвокатски съвет за 

избора ми за втори мандат начело на БТА, който започна в 

навечерието на нейната 128-а годишнина, отбелязана през тази 

седмица на 16 февруари, в деня на излизането на първия бюлетин 

с новини през 1898 г., десет години след приемането на първия 

български Закон за адвокатите, което нарежда двете ни 

институции сред първите разпрострели своята дейност в три века 

в историята на нова България. 

Обръщението ми към Годишното общо събрание на 

адвокатурата в България ми дава възможност да благодаря от 

името на всички български медии и журналисти за защитата, 

която получават от адвокати през годините. Ще го направя през 

един конкретен случай, който ни даде повод да си припомним 

това тези дни, сигурен съм, че ще Ви бъде интересен. 

Бе образувана полицейска проверка, получихме запитване 

от началника на Районното управление на МВР в един неголям 

град, кой автомобил на БТА, един от дясно обозначените с лого 

на Агенцията електромобили на кореспондентите им е – цитирам 

– „правил снимки на парка, джамията, детската градина и други 

сгради в едно село?“  

Впрочем репортерите и кореспондентите на БТА, както 

журналистите от всички български медии непрекъснато снимат 

на обществени места, защото това е тяхно задължение, за да могат 
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медиите да осигуряват конституционното право на информация 

на българските граждани. В конкретния случай даже става дума 

за проект на БТА за заснемане на всички населени над 5000 места 

в България през четирите сезона, за да могат снимките да 

илюстрират новини от тях във всички медии, а и да останат като 

свидетелство за история от нашето време, както сами сме 

наследили архиви с близо 2 милиона снимки, най-големият 

фотоархив на България, който пази именно БТА. В момента по 

този проект има 56 600 снимки от 3949 населени места през 

различни сезони и си представяте колко работа ще имате всички 

Вие, ако полицейските началници започнат проверки за всяка от 

тези снимки.  

Щяхме да отминем с усмивка тази нелепа полицейска 

проверка, защо от брандиран автомобил на БТА журналист снима 

парка и обществени сгради в едно село в България, 20 години след 

като страната ни е член на Европейския съюз – пространство, 

което е особено чувствително към човешките права, от които 

правото на информация заема особено важно място, но този 

случай е пореден пример колко важна остава защитата на тези 

права от всички Вас.  

Защото пак от нашия век, в който искаме да мислим, че 

никой не може да постави под съмнение фундаментални права на 

човека и гражданина, включително на работещите в медиите, е 

споменът за взирането на българската полиция и прокуратура 

срещу журналисти от британската обществена телевизия Би Би 

Си за разследването на България на съмнения за корупция в 

Международния олимпийски комитет или срещу румънски 

журналист за репортажа му за корупция по българо-румънската 

граница.  
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В случая цялата машина на българската полиция в един 

малък град се задейства да проверява защо журналист снима 

парка и обществени сгради в едно село, което всъщност свободно 

може да направи всеки един гражданин, непрекъснато го правят 

туристите.  

Впрочем тази история ми напомни не един случай от моите 

пътувания, благодарение на това, че бях адвокат, в страни, в 

които има още какво да се желае в сферата на човешките права, 

като ареста ми в Южен Судан за снимка на един хълм в столицата 

Джуко, задържането ми за снимки в Екваториална Гвинея и 

щастливото ми освобождаване, когато полицаят разбра, че 

президентският дворец, който 40 години беше пазил на улицата 

да не бъде сниман, на моята снимка всъщност беше сниман от 

хотелската ми стая. Или хитроумното решение в Гвинея и само 

как да имам снимки на площади и обществени сгради, строго 

вардени от охранители да не бъдат снимани, като каня тях самите 

да се снимам с тях, поласкани от интереса на един чужденец към 

хубавите им униформи.  

Но да се върнем към злополучното запитване на български 

полицейски шеф защо БТА прави снимки на обществени места в 

едно село. При подготовката на отговора на юристите на БТА 

имахме повод още веднъж да си дадем сметка за Вашата огромна 

роля за защита на работата на журналистите и медиите от 

адвокатите в Европа, част от които са и българските адвокати. И 

точно тази роля подчертаваме и в отговора, който сме подготвили 

и ще изпратим с копие до вътрешния министър с надежда да 

обърне внимание на своите служители, че правата на хората в 

съвременна европейска България предполага доста по-различно 

поведение на органите на реда от тези страни, които арестуват за 

снимане на обществени места.  
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Благодарение на адвокатите, на журналисти и медии 

Европейският съд по правата на човека в Страсбург и българските 

съдилища са натрупали огромна практика, която защитава 

правото на информация. Да, още през 2009 г. Европейския съд по 

правата на човека има конкретно решение по повод Световния 

икономически форум в швейцарския Давос, че на журналистите 

не може да бъде забранявано да снимат на публични места. 

Решенията, които защитават този конкретен аспект от работата 

на журналистите, е не само част от огромната практика за защита 

на медиите в съдилищата на свободния ни свят, включително на 

равнище конституционни съдилища, в чиято основа стои именно 

Вашата работа, работата на адвокатите.  

И от името на всички български медии искам да Ви 

благодаря за това и да Ви кажа, че българската журналистика ще 

продължи да разчита на подкрепа от българската адвокатура. 

Конкретно измерение на тази подкрепа е и напредъкът на 

България през 2025 година индексът за свободата на медиите на 

„Репортери без граници“, в който страната ни вече е на 70-о място 

от 180 държави. За сравнение със съседите –  Гърция е на 89-о, 

Турция е на 159-о място. През 2019 г. България беше на 111-о 

място и само за пет години, включително и с практиката на 

българските съдилища, провокирана от Вашите защити, само за 

пет години вече е с 41 места по-напред. 

В заключение, бих искал да подчертая, че БТА ще 

продължи да информира системно за работата на българската 

адвокатура, както го прави в дългата ни обща история. За 

последните 10 години за българските адвокати, адвокатски 

колегии и Висшия адвокатски съвет в БТА има общо 2828 новини 

на български език. През 2020 г. обаче те са общо 24, тоест по две 

на месец. Но след като достъпът до емисиите на БТА стана 
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свободен и Агенцията реорганизира своята работа, постепенно 

нараснаха до 708 на български език през миналата година, тоест 

по две всеки ден, както и още 284 новини в англоезичната емисия. 

Желая ползотворна работа на Общото събрание! Пазете 

духа, скъпи колеги! (Възглас: Браво! Ръкопляскания.) 

Д-Р ИВАЙЛО ДЕРМЕНДЖИЕВ: Благодаря на колегата 

Велчев, който е един наистина приятел на българската адвокатура  

в това си качество и също като генерален директор на 

Българската телеграфна агенция понастоящем.  

Сега бих искал да поканя г-жа Наталия Илиева, която 

освен своето кратко слово, ще има и  поздравителен адрес от 

министъра на правосъдието. 

НАТАЛИЯ ИЛИЕВА (председател на Националното 

бюро за правна помощ): Добър ден, колеги. 

Имам приятното задължение да прочета поздравителния 

адрес от министъра на правосъдието към Общото събрание на 

адвокатите от страната: 

„Уважаеми дами и господа адвокати, 

Уважаеми делегати на Общото събрание на адвокатите от 

страната, 

Поздравявам Ви по повод провеждането на Общото 

събрание на адвокатите в Република България – мястото, където 

професията прави своя избор за посока, стандарти и развитие!  

За първи път се обръщам към Вас в качеството ми на 

министър на правосъдието и Ви пожелавам спорна и ползотворна 

работа, конструктивен диалог, мъдрост. Като един от Вас знам 

колко са важни за професията решенията на този форум.  

Днес адвокатурата е активен коректив, носител на 

експертиза и глас на гражданите в системата на правосъдието. 

Във време на динамични обществени промени и технологична 



14 
 

трансформация ролята Ви става още по-значима както в защитата 

на правата, така и в модернизацията на правната среда.  

Вярвам в откритото партньорство между институциите и 

адвокатурата, защото реформата в правосъдието не може да бъде 

административен акт, тя изисква професионален диалог, 

критична мисъл и споделена отговорност.  

Успех на форума!  

С уважение:  

           Андрей Янкулов, вицепремиер,  

      Министър на правосъдието.“  

(Ръкопляскания.)  

Колеги,  аз също съм подготвила поздравителен адрес, ще 

го връча обаче, без да го чета, за да не отнемам от времето. Но 

искам да кажа няколко думи за това, че благодаря на 

председателя на досегашния Висш адвокатски съвет г-н Ивайло 

Дерменджиев и на всички членове на съвета за сътрудничеството 

през техния мандат с Националното бюро за правна помощ.  

Поздравявам адвокат Стефан Марчев и новоизбраните 

членове на Висшия адвокатски съвет за избора, затова, че те 

започват новия мандат, им пожелавам здраве, мъдрост, 

устойчивост и градивност!  

Няма повече време да отнемам, бъдете здрави, успех на 

форума! (Ръкопляскания.)  

Д-Р ИВАЙЛО ДЕРМЕНДЖИЕВ: Благодаря, госпожо 

Илиева. 

Сега, колеги, бих искал да прочета тези поздравителни 

адреси, които са дошли до нас днес, както са по ранга на 

институциите.  

Първият поздравителен адрес е от председателя на 

Народното събрание г-жа Рая Назарян:  
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„Уважаеми адвокат Дерменджиев,  

Уважаеми колеги, 

Моля, приемете най-сърдечните ми поздравления по повод 

провеждането на Годишното общо събрание на адвокатите в 

страната! Като председател на Народното събрание и член на 

Софийската адвокатска колегия за мен е удоволствие да се обърна 

към Вас и да Ви пожелая много здраве и професионални успехи!  

Българската адвокатура има съществен принос за 

утвърждаване на правовата държава, за отстояване 

върховенството на закона и на демократичните ценности в 

страната. Отговорностите и предизвикателствата пред всеки от 

нас са сериозни, защото гражданите разчитат на качествена 

защита на техните интереси и законни права. Адвокатската 

услуга, която получават, нашата компетентност и ефективност 

формират отношението и не само към конкретния колега, а и към 

цялата общност. 

Уведомявам Ви, че в законодателната власт Вашата 

експертиза е полезна и ценна за подновяване на нормативната 

база и за решаване на проблеми, възникнали в политическото 

приложение на нормите.  

С удовлетворение искам да отбележа, че 51-ото Народното 

събрание прие в тази сесия промени в Закона за адвокатурата, 

които са съобразени с изискванията на правото на ЕС и 

осигуряват прилагане на европейската директива относно 

услугите на вътрешния пазар.  

При подготовката на измененията в законодателната 

уредба активно се включи и Висшият адвокатски съвет, имаше 

становища по внесените проекти на първо четене на Софийската 

адвокатска колегия и на други адвокатски колегии. Убедена съм 

в доброто взаимодействие между законодателната власт и 
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представителите на адвокатурата, което ще продължи в интерес 

на българските граждани! 

Успешна и ползотворна работа!  

                         

Рая Назарян,    

председател на Народното събрание  

на Република България“ (Ръкопляскания.)  

Следващият поздравителен адрес, колеги, е от 

изпълняващия функцията председател на Върховния 

административен съд г-жа Мариника Чернева: 

„До г-н Ивайло Дерменджиев, 

председател на Висшия адвокатски съвет 

 

Уважаеми г-н Дерменджиев,  

Приемете моите искрени благодарности за любезната 

покана да взема участие в Общото събрание на адвокатите от 

страната. За съжаление нямам възможност да присъствам лично 

и да отправя лично приветствие към Вас и колегите. Позволете 

ми обаче да изразя уважението си към професионализма, 

отговорността и отдадеността, с която защитавате правата и 

законните интереси на гражданите, и утвърждавате авторитета на 

адвокатската професия.  

Убедена съм, че събранието ще даде възможност за открит 

разговор по значимите за професията въпроси и за вземане на 

решения, които ще допринесат за нейното развитие и за 

укрепване на доверието в правосъдието.  

Пожелавам на Вас и на всички участници в събранието 

здраве, мъдрост, единство и ползотворна работа в името на 

справедливостта и обществения интерес! 
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Мариника Чернева, 

И. ф. председател на Върховния административен съд.“  

(Ръкопляскания.)  

 Следващият поздравителен адрес е от г-жа Даниела 

Дончева, председател на Апелативен съд – София: 

„Уважаеми г-н Дерменджиев, 

Приемете моите поздравления по повод откриването на 

Годишното общо събрание на адвокатите в страната. На Вас и 

целия състав на Висшия адвокатски съвет пожелавам здраве и 

години на професионални постижения. (Предполагам, че за 

новото ръководство също се отнася.) 

Изразявам своята убеденост, че ще постигнете високи 

цели, въпреки препятствията, които срещате по пътя си. 

Уважаеми адвокати, вярвам, че предизвикателствата пред 

Вас ще бъдат от полза на израстването Ви като пазители на 

правата и свободите да българските граждани.  

Желая Ви успех!  

     Даниела Дончева, 

     председател на АС – София.“ 

(Ръкопляскания.)  

И последният поздравителен адрес, колеги, е от Комисията 

за защита от дискриминация, лично от председателя г-жа Елка 

Божова. Той е доста дълъг, ще прочета в началото и в края, 

колеги,  това, което е важно за нас: 

„Уважаеми г-н Дерменджиев, 

Уважаеми членове на Висшия адвокатски съвет, 

Уважаеми представители на адвокатски колегии, 

За мен е удоволствие да Ви поздравя по повод 

провеждането на традиционното Общо събрание на адвокатите от 

страната. От името на Комисията за защита от дискриминация 
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бих искала да Ви благодаря за отправената покана и 

предоставената ми възможност да засвидетелствам 

институционалната ми подкрепа към вашата работа и мисията, на 

която сме се посветили, да защитаваме основните права и свободи 

на гражданите, да отстояваме ценностите за справедливост в 

обществото и да оказваме подкрепа на уязвимите. 

Правото е изкуство за доброто и справедливото. Нека 

доброто и справедливостта да Ви водят към всички Ваши 

действия и те да бъдат винаги в интерес на хората, винаги 

подчинени на върховенството на правото и на законността. 

Пожелавам ползотворна работа!“ (Ръкопляскания.) 

Колеги, това беше на практика официалната част от 

откриването на нашето Общо събрание. Благодаря на всички 

официални гости. Благодаря на всички колеги, които в този така 

тежък зимен ден успяха да стигнат до нас и да ни уважат.  

Закривам официалната част на  днешното събрание и след 

10 минути ще преминем вече към работната част на Общото 

събрание на адвокатурата. 

Благодаря. (Ръкопляскания.)  

 

(Почивка от 10,20 ч. до 10,35 ч.) 

 

ПРЕДС. ВАЛЯ ГИГОВА: Колеги, много моля всички да 

заемат местата си, трябва да проверим системата за гласуване, 

преди да пристъпим към деловата част от събранието. 

Моля всички в залата, колеги, ще правим проверка на 

кворума, ще правим тестово гласуване. Започваме.  

На всеки един от Вас е раздадено устройство. Всички тези 

устройства са регистрирани и когато натиснете „ОК“, в горния 
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ляв ъгъл се появява активност на устройството. Правим тестово 

гласуване в момента.  

Моля само колегите, които правят обслужване на този 

процес.  

Първият въпрос е предложение за премахването на 

лятното и зимното часово време. Когато се обяви режим на 

гласуване, ще чувате една музика, тя трае 30 секунди. В рамките 

на 30 секунди може да гласувате по трите начина – "за", "против" 

и "въздържал се". В рамките на тези 30 секунди можете да 

променяте вота си. Но последният натиснат вот ще важи и ще 

бъде отчетен. След това ще видим резултатите от гласуването, и 

след това индивидуалния протокол за всеки един кой как е 

гласувал, за да може да се изпълни изискването за явно и лично 

гласуване.  

Готови ли сте? Добре. Започваме с тестовото гласуване.  

режим на гласуване. (мелодия в 30 секунди, докато тече 

гласуването с джойстик.) 

Край на гласуването. Обявете резултата. Може да следите 

на двете табла, на кой както му е удобно. 

 Регистрирани – 280 делегати. Негласували – 60. 

Гласували 220. 

"За" – 176 за премахване на лятното или зимно часово 

време. 

Направихме специално проучване. Сега сериозно по 

въпросите оттук нататък.  

Може ли да покажете индивидуалния протокол, за да видят 

колегите как се случва? (На екрана показват индивидуалния 

вот.)Всеки може да провери дали начинът, по който е гласувал, 

е отразен вярно по неговото име. Гледайте номерата на 

устройствата. Списъкът е по номера на устройствата, всеки да си 
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види устройството, за да знае какво да гледа. Ето, номерата са 

тук, отстрани.  

Мисля, че няма да Ви затрудни нищо от това, което е като 

нововъведение. Приключваме експеримента.  

Преди да пристъпим към точките от дневния ред, ще 

трябва да изпълним формални процедури, които са необходими 

за добрата работа на днешното събрание.  

На първо място, трябва да изберем преброители. Имаме 

постъпили съгласия от колеги, които да се занимават с тази 

работа, не за друго, ако системата по някакъв начин се бъгне и не 

може да работи, затова ще ги изберем. 

Ще чета имената. Предлагам Ви анблоково гласуване, 

надявам се въобще това да не се наложи.  

Първият колега, който е предложен, е Димо Димитров от 

Адвокатска колегия – Стара Загора, познавате всички Димо.  

Пламен Червенков от Адвокатска колегия – Велико 

Търново. 

Колегата Цветан Захариев от Варненската адвокатска 

колегия. 

И от София са колегите Ясен Сариев, Павел Димитров и 

Крикор Малхасян. 

Шестима преброители мисля, че са абсолютно достатъчни. 

Предлагам Ви анблок да ги гласуваме. Надявам се да не се наложи 

да се използват.  

Има ли други предложения? Няма.  

Режим на гласуване – избор на преброители за Общото 

събрание на адвокатите от страната. 

Текстът е следният: „Избира за преброители в зала Димо 

Димитров, Ясер Сариев, Пламен Червенков, Цветан Захариев, 

Павел Димитров, Крикор Малхасян.“ Гласуване № 1. 
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Колеги, режим на гласуване. (30 секунди) 

Моля да обявите резултатите на екрана. 

Регистрирани – 280.  

Гласували – 250. Негласували – 30.  

"За" – 248. "Против" – 1. "Въздържал се" – 1.  

Обявявам решението за прието.  

Колеги,  само нещо да Ви обясня, току-що ми казаха от 

фирмата, който обслужва, преди да чуете музиката, не трябва да 

натискате копчето.  

Второто нещо, което е важно за днешното събрание, е 

избор на Комисия по предложенията, които трябва да обобщят 

направените изказвания и в края на събранието да формулират 

решения за гласуване. 

Предложението е за колегата Христо Хинов от Софийската 

адвокатска колегия, колегата Марта Божикова от Пловдивската 

адвокатска колегия и колегата Златина Йовчева от Адвокатска 

колегия – Стара Загора. 

Имате ли други предложения? Няма. Подлагам на 

гласуване анблок.  

Предложението за решение: „Избира състав на Комисията 

по предложенията следните адвокати: адв. Христо Хинов, адв. 

Марта Божикова и адв. Златина Йовчева.“ 

Моля, режим на гласуване. (30 секунди) 

Резултат. Регистрирани – 280. Гласували – 255. 

"За" – 252-ма. "Против" – 1. "Въздържали се" – 2-ма.  

Предложението се приема.  

Моля Комисията по предложенията да встъпи в своите 

правомощия. 

Следващото предложение, което съм длъжна да Ви 

прочета,  дневният ред на събранието е обявен на страницата на 
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Висшия адвокатски съвет, оповестен е в срок. Изпратен е до 

всички адвокатските колегии за днешното събрание. 

Вчера е постъпило искане от новоизбрания председател на 

Висшия адвокатски съвет Стефан Марчев, с което е поискано 

допълване на дневния ред с нова точка V, преди обсъжданията, 

след като сегашният Висш адвокатски съвет представи своите 

доклади и те бъдат обсъдени, и съответно гласувани, да се 

създаде нова точка V, която да бъде: Встъпване на новоизбраните 

висши органи на адвокатурата, за да може това встъпване да стане 

пред всички делегати от страната, представители на своите 

колегии. 

Подлагам на гласуване следния въпрос: Допълване на 

дневния ред на ОСАС с нова точка V „Встъпване на 

новоизбраните висши органи на адвокатурата“. 

Моля, режим на гласуване. (30 секунди) 

Регистрирани – 281. Гласували – 257. 

"За" – 233. "Против" – 12. "Въздържали се" – 12.  

Предложението се приема, създава се нова точка V от 

дневния ред. А съответно точка VI от дневния ред става 

„Обсъждания, становища и предложения“. 

Общото събрание на адвокатите от страната с 233 гласа 

"за", 12 "против" и 12 "въздържали се" прие следното  

РЕШЕНИЕ: 

Утвърждава за провеждане на ОСАС следния  

Дневен ред: 

I. Отчет за дейността на Висшия адвокатски съвет през 

2025 г., съдържащ: 

1. Отчет за дейността на ВАдвС през 2025 г. 

Докладва: Председателят на ВАдвС 

2. Финансов отчет на ВАдвС за 2025 г. 
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Докладва: Главният секретар на ВАдвС 

II. Доклад на Висшия контролен съвет. 

Докладва: Председателят на ВКС 

III. Отчет на Висшия дисциплинарен съд. 

Докладва: Председателят на ВДС. 

IV. Изказвания и обсъждания по докладите и отчетите. 

Приемане на решения. 

V. Встъпване на новоизбраните висши органи на 

адвокатурата. 

VI. Обсъждания, становища, предложения относно 

работата на адвокатите и дейността на адвокатурата. 

 

Преди да дам думата на сегашния председател, който ще 

представи доклада за работата на Висшия адвокатски съвет, ще 

Ви помоля, защото пропуснахме в началото, но това е важно. 

Моля Ви за едноминутно мълчание за всички тези, които не са 

сред нас. Имената им няма да четем, защото ние ги носим в 

сърцата си и всеки познава своя колега. Едноминутно мълчание, 

моля. 

 

Едноминутно мълчание в знак на  почит. Всички 

присъстващи в залата стават прави. 

 

Благодаря, колеги.  

А сега давам думата на председателя на Висшия 

адвокатски съвет Ивайло Дерменджиев да представи Доклада за 

работата на Висшия адвокатски съвет.  

Д-Р ИВАЙЛО ДЕРМЕНДЖИЕВ (председател на 

Висшия адвокатски съвет): Колеги,  здравейте отново. Още 

веднъж Ви благодаря за това, че сте тук, в това тежко зимно 
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време. И понеже това е  последното ми показване пред Вас и 

последната ми дейност за адвокатурата, защото нещо повече не 

ми се занимава с тези неща, мисля да си прочета целия доклад, 

който е 80 страници, за да мога последната работа да си я свърша 

пред Вас. Заедно с приложението е още 40 страници. (шеговито, 

реакция в залата, реплики.) Виждам, че има несъгласие. Добре, 

няма да чета доклада, в общи линии сме се разбрали всички 

колеги тук да не четем, а да кажем нещо в резюме, което и аз ще 

направя.  

Докладите са на сайта ни, така че който се е интересувал, 

ги е прочел, видял е какво е написано. Те са горе-долу 

традиционни. Дейностите на Адвокатския съвет са упоменати и в 

правната сфера, и в комуникационната сфера, в международната 

дейност. Всичко това е написано и е представено пред Вас в 

рамките на годината.  

На мен обаче ми се струва, че в днешния ден е добре да се 

направи все пак една ретроспекция на целия мандат на Висшия 

адвокатски съвет, която е добре да бъде чута и от младите колеги, 

които са за първа година тук, на ОСАС, може би нещо са чели, 

гледали са от минали години, но така или иначе едно обобщение 

не е лошо да се направи. Така че аз ще се опитам да направя нещо 

съвсем кратичко, за да сложа някои акценти върху неща, които са 

били важни за нас.  

Това, което е свършено, колеги, в рамките на тези четири 

години – няма да започна по важност на свършеното, ще ги карам 

както съм си ги записал, Вие преценявате кое е по-важно, кое не 

за адвокатурата. 

Едно от нещата, които считам за изключително важно през 

годините, което е направено, това е, че Висшият адвокатски съвет 

успя да ангажира за заплащане на професионалната застраховка 
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на адвокатите като такава от името на Висшия адвокатски съвет. 

Преди не беше така, преди всеки един от нас беше длъжен в 

рамките на закона да поеме 20 000 лева, минимумът, до 

минимума професионална застраховка с оглед евентуални 

претенции към него.  

Аз винаги като адвокат съм имал много по-голяма 

застраховка, даже и дружеството ни, не съм се включвал никога 

в тази застраховка, но така или иначе считам, че е доста успешна, 

защото последната статистика, която си спомням, ще ме извини 

колегата Иванова, ако сбъркам някоя цифра, но около 6000 и 

повече адвокати в момента ползват тази застраховка по 

минимумите, които са предвидени.  

Също така, предполагам сте разбрали, но ако не сте, има 

колеги, които не са разбрали, има едно решение на Висшия 

адвокатски съвет, с което тази застраховка като минимум беше 

увеличена на 20 000 евро. Тоест от 20 000 лева става двойно 

застраховката „Професионална отговорност“, което е за сметка 

на Висшия адвокатски съвет и е нещо, което да не дава Господ  

да се ползва, разбира се, но е нещо, което стои все пак като една 

резерва за нас.  

Другото, което смятам, че е изключително важно в този 

период и то се случи миналата година, но все пак беше плод на 

една дългогодишна работа, това е подписване на Конвенцията за 

защита на адвокатската професия от страна на България. С две 

думи да Ви кажа за какво говорим. Това в момента е 

международен документ, тук е колегата доцент Мусева, може 

спокойно да разкаже какъв е смисълът на тези конвенции, каква 

е защитата и каква е правната им стойност, но това е една 

конвенция, която се подписа от повечето държави в Европейския 

съюз и от държави, които са от Съвета на Европа. 
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За да влезе в сила тази Конвенция, обаче е необходима 

ратификация о Народното събрание, което още не е факт. Но към 

момента ние успяхме с дружни усилия, така да го нарека, да 

подпомогнем нашето правителство миналата година да подпише 

конвенцията. Лично министър Георгиев беше упълномощен от 

Министерския съвет на РБ, и подписа тази конвенция. И ние сме 

си изпълнили, така да кажа, ангажимента към Международната 

адвокатска общност. Защото на всяка сбирка, на която аз ходя на 

адвокатурите в Европа, която е на всеки три месеца, пленарни 

заседания и съответно сесии, това е въпросът, който винаги се 

разисква – докъде сме стигнали, докъде е ратифицирана 

Конвенцията, какво предстои занапред. 

За съжаление няма в момента държава, която е 

ратифицирала със съответния си орган парламент, но това е в 

процес на работа. Доколкото разбирам, Германия ще е първа. 

Защо обръщам внимание на тази конвенция? Защото това 

е директен източник на правото, с който всеки един от Вас може 

да се ползва. Това не е да запишем в устройствения ни закон „на 

адвоката му се дължи уважение и прочие“, или в някой 

процесуален закон да се запише, че обвиняемият има право на 

защита и е задължително присъствие адвокат по определени 

текстове и т. н. Съответно адвокатът, който е ангажиран, има 

право на, така да го нарека, функционален имунитет в тази си 

дейност. Знаете много добре, че това се нарушава постоянно, 

имаме такива случаи, изнесли сме ги. Има адвокати, които са 

преследвани, адвокати, които са тормозени от властите, от 

изпълнителната власт и прочее. Това не би трябвало да се случи, 

когато ние подпишем и Конвенцията влезе в сила, защото тогава 

всеки един адвокат ще може да се позовава директно на 
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Международна конвенция и не е нужно да влизаме в тези локални 

разправии, които имаме с нашите власти.  

Така че аз считам, че това е едно от най-важните неща, 

които са се случили. Още не е станал стопроцентов факт, но е 

нещо, което трябва да се отчете в перспектива. 

Другото, което мога да спомена за нашия четиригодишен 

мандат, е това, че успяхме да увеличим нормативно определените 

разходи за адвокатската дейност от 25% на 40%. Сега, аз това го 

отчитам като голям плюс, въпреки се появиха известни критики, 

и то от наши колеги адвокати, които започнаха да обясняват, че 

видиш ли, то това не било много хубаво, защото ни се намалявали 

по този начин осигуровките и за пенсията ни се намалявала 

пенсията.  

Извинявайте много, колеги, обаче ако в момента 

адвокатурата има 7% глобално данък върху доходите си, след 

като се приспаднат тези 40% нормативно определени разходи, 

смятате ли, че е по-добре ако са 30% тези данъци, за да е по-

висока пенсията? Не смятам. И то е глупаво и като сметка, и като 

изчисление. Ако някой иска действително да си прави по-големи 

вноски за пенсията, има втори стълб, трети стълб и т. н., много 

начини, по които може да направи това. Обаче прякото 

приложение на Закона за бюджета, което беше изменено, именно 

да се намали данъчната тежест на адвокатите, беше за мен един 

изключително голям плюс, считам, че това беше едно от нещата, 

които в началото на мандата лично си посветих усилията и правих 

изключително, така да го нарека, самоотвержено. Естествено това 

ме ползва и мен.  

Но това, което сме постигнали, го няма никъде другаде в 

света, това мога да Ви уверя. Навсякъде, където коментирам 

темата с колеги адвокати, в цяла Европа Ви говоря, няма такова 
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данъчно облагане, под 10% няма никъде, дори и в традиционно 

известни дестинации като Кипър, с данъчни облекчения доскоро. 

Няма никъде на света такова нещо. Така че това е едно голямо 

постижение и е добре да го запазим. Освен това това е един голям, 

бих казал, дразнител за нашите колеги със сродни професии, като 

нотариуси и частни съдебни изпълнители, които на всяка сбирка, 

на която отивам, ми казват: ей, Вие успяхте да си направите 40%, 

ние сега какво да правим с 25%? Не ги мисля много нотариусите 

какво правят с 25% само данъчни облекчения, но сигурно и Вие. 

Но това е нещо, което ние сме постигнали и аз го считам за голям 

успех. 

И последното, към което бих искал да Ви насоча като 

внимание, това са проектите за изменение на Закона за 

адвокатурата, които се финализираха тази година действително, 

но те бяха, знаете, дълга история, решение на СЕС, което се 

приведе в България в изпълнение, напрежения в съдилищата 

навсякъде, минимално в София, но и в други места. Създаде се 

първо едно напрежение. Имаше изменения в закона, 

президентско вето. Но в крайна сметка това, което в момента е 

постигнато, е факт – законът влезе в сила, хубав – лош, това е. Аз 

намирам, че това е една стъпка напред и е нещо, което все пак е 

регламентирано, най-малкото адвокатската професия, нейната 

отговорност, нейната тежест и съответно ангажимента на 

съдилищата да го преценява това, въпреки всичко останало. Но 

това е някакъв критерий, който те кара да спазваш и трябва да 

имат предвид.  

Естествено следващият Висш адвокатски съвет по 

преценка и по тяхно усмотрение, ако решат, това може да бъде 

разширявано. Аз смятам, че така или иначе ще има развитие в 

този закон, защото и ние имаме необходимост, и от държавата, и 
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от правителството да променяме определени текстове в този 

закон. Така че следващи изменения ще има в рамките на годината. 

Въпросът е в тези изменения, ако се прецени, какво да се добави, 

което да е добре за адвокатурата.  

Това бих сложил като акценти за нашата дейност в 

миналото четири години.  

Бих искал да кажа какво бих искал да се случи в бъдеще.  

Какво ми се иска да се случи в бъдеще, защото ясно е, че 

това е последният ден, в който говорим на темата, аз лично не 

мисля да се занимавам повече с административна дейност, 

свързана с адвокатурата. Но това, което ми се струва и като 

адвокат вече, който все пак ще има необходимост органите 

съответно да изказват някакъв тип подкрепа на всички адвокати, 

колкото и да са независими, свободно определящи се и прочее, 

институционалната подкрепа е кратка и тя не е достатъчна, тя 

трябва да е необходима, за да се осъществява към всички 

адвокати и към всички адвокатски колегии. 

Това, на което бих акцентирал за следващия Висш 

адвокатски съвет, е да положи максимални усилия в дейността си 

за следващата година за ратифициране на Конвенцията за защита 

на адвокатската професия. Това е нещо, което трябва да се 

акцентира и трябва да се набляга, обясних преди малко защо 

трябва и защо е важно. 

Другото, което е добре Висшият адвокатски съвет да 

прави, е да не акцентира върху тази тема, но определено да следи 

дали ще има опити за намаляване данъчните облекчения, които 

адвокатурата в момента има. Защото и в момента се правят такива 

опити, постоянно ги пресичаме дотам, докъдето са достигнали, 

но знаете, ще има нов кабинет, този не, бюджетът ще бъде такъв 

към държавата, делегиран, по месеци и прочее, но следващият 
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кабинет със сигурност ще прави реформи и то ще бъдат 

драстични тези реформи. Така че нищо чудно някой да реши да 

посяга и върху данъчните облекчения, данъчните тежести и 

промени в данъчното законодателство.  

Това е едно от нещата, които бих искал следващият 

Адвокатския съвет да запази. Не да го подобри, не е необходимо, 

казах Ви, това е най-ниският данък в момента, който съществува 

в Европа.  

Другото нещо, което е добре да бъде във Висшия 

адвокатски съвет да има, с помощта на колегиите, разбира се, да 

има предвид, е дейността, която ще се налага да се прави по повод 

на приемането на България в ОИСР – Организацията за 

икономическо сътрудничество и развитие. Както се казва, това е 

клубът на богатите. В този клуб на богатите България се опитва 

да влезе от четири години. И ако си спомняте, преди месец, 

последното изказване на премиера Желязков тогава беше, че ние 

сме на финала и заедно с Румъния и Хърватска вероятно ще 

влезем до края на годината.  

За това влизане, което за България като държава носи 

определени икономически ползи, включително и за адвокатите, 

защото се предполага, че навлизането на големите държави с 

цялата си икономика в България ще донесе допълнителна работа, 

до повече правни анализи, компании, инвестиции и прочее, което 

генерално би донесло до повече работа за всички адвокати. Обаче 

там винаги има рискове. Рисковете се, че за да ни приемат в клуба 

на богатите, ние трябва да отворим донякъде пазара на 

адвокатските услуги в България, защото те го изискват това от 

нас.  

Близо три години се водят много тежки преговори между 

представители на адвокатурата и Министерството на финансите, 
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съответно делегирани органи на ОИСР. Дотук сме удържали, 

мога да кажа, че големи заслуги за това  има колегата Тодор 

Табаков, който е бивш член на ОИСР, в администрацията на 

Франция, който положи много усилия, адвокат Ели Христова, 

които от много години се занимават с това нещо. Досега сме 

удържали всичко, включително и последните срещи, които бяха 

проведени миналата седмица. Надявам се, че Висшият адвокатски 

съвет ще удържи дотолкова промените в нашия закон, които хем 

донякъде да устройват приемането ни в организацията, за да не 

ни обвиняват, че сме пречили да се присъединим към тази 

организация, защото те са 10 теми горе-долу, които трябва да се 

отметнат още, една от тях е „Адвокатурата“, свободният достъп 

до пазарите на държавата.  

Аз лично бях на срещата в ОИСР преди години, където ни 

изслушваха – преди две години министърът на финансите беше 

Асен Василев, – и ни разпитваха, мен специално ме разпитваха 

много сериозно представителите на Канада и на Австралия 

доколко ние даваме достъп до нашите пазари. Но когато ме 

разпитва представителят на Канада, имайте предвид, че ме 

разпитват все едно Щатите, защото те така правят. Никога 

големият не задава конкретните въпроси или изисква, слага някой 

от по-малките да Ви задава той въпросите и съответно да 

прокарат това, което те искат.  

Те искат на практика либерализация на пазара. Те искат на 

практика всички адвокати, които са членове на ОИСР, вписани 

като адвокати, да имат същите права, които имат най-малко 

европейските адвокати в момента в България. Това е една 

потенциална опасност. Надявам се, че следващият Висш 

адвокатски съвет ще предпази и че ние няма да бъдем в по-лошо 

положение, от което сме в момента, даже обратното, би трябвало 
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да получим плюсовете от това, че много инвеститори ще дойдат 

в тази държава и съответно те ще се обърнат към нас като 

адвокати, дори и да има там някой чуждестранен адвокат. 

Статистиката, която проверих миналата седмица в 

поредното пленарно заседание в CCBE, от другите две държави, 

които са кандидати за членове в ОИСР, това са Хърватска и 

Румъния, е, че в Румъния промените, които те правят в техния 

закон, за да отговорят на изискванията за либерализация, са така 

направени, че реферират към вътрешното им законодателство, 

което е на адвокатурата, в случая Етичен кодекс и прочее, и те по 

този начин си запазват пазара с вътрешни документи, които 

ОИСР не иска да променят.  

В Хърватия ситуацията е по-тежка, защото там вече са 

приели закона и той действа, тоест те са си отворили пазара на 

практика така, както са го отворили към европейските адвокати.  

Това в момента не им е проблем. За мен проблемът беше 

друг, че те са си отворили пазара, променили са законите, а не са 

ги приели в ОИСР. Може и да не ги приемат, а законът ще остане.  

Така че това е едно от важните неща, които смятам, че 

Висшият адвокатски съвет трябва абсолютно и аргументирано да 

защитава. Това е, което бих искал да отправя като препоръка и 

като желание за в бъдеще да се случи. 

Много ми се иска някой ден адвокатите в България да 

бъдат както примерно миналата седмица имах един разговор с 

един австрийски инвеститор, който поне е близък мой семеен 

приятел, който се обади за среща в офиса. Приех го  на следващия 

ден. Той идва и ми казва: г-н Дерменджиев, много съм Ви 

благодарен, че ме приехте днес, защото ако в Австрия поискаме 

среща с адвокат и час, чакаме два месеца. А в България чакането 

два месеца за фризьор и т. н., и за разни други, и за медицински 
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преглед, за нещо друго, а за адвокат никой не чака никъде, знаете 

как е. 

Много ми се иска някой ден, както в Австрия държавата 

има същото население като на България, 10 пъти по-голям брутен  

вътрешен продукт, и 7000 адвоката. Много ми се иска някой ден 

клиентите да чакат на опашка и да си записват час, и да нямаме 

проблеми тогава по коя тарифа ще ги оценяваме и по коя не, 

защото като чакат на опашка…(ръкопляскания от залата) Когато 

се наложи да чакат при нас на опашка, тогава няма да има 

проблеми колко да бъде хонорарът и дали е на минимална тарифа, 

или максимална. 

И накрая, колеги, с това ще приключа, защото смятам, че 

това, което е в Отчета ми, е ясно и е сте го чели, или поне ще 

обърнете акценти върху това, което Ви интересува, така като на 

изпроводяк да Ви разкажа една интересна история, която ми се 

случи онзиден.  

Аз не съм особено така, бих казал, че колежките са по-

скоро в тази област по-чувствителни, но примерно аз рядко 

сънувам. Рядко ми се случва, но някой път ми се случва като 

например онази сутрин. Това беше точно след решението на 

Върховния касационен съд, което излезе по някое време към 6-7-

8 часа вечерта, за мен беше едно облекчение, да Ви кажа честно. 

Единственото, което се запитах за това решение, което излезе с 

едни доста постни мотиви, е защо за тези постни мотиви беше 

необходимо четири месеца време, след като това решение 

можеше с тези мотиви да бъде написано за една седмица?  Но да 

речем, това е един от въпросите.  

Излезе това решение. Аз сутринта имах насрочен съвет и 

в една такава просъница в 7,00 часа сутринта, когато са едни 

такива бързи сънища, изведнъж аз започвам да сънувам нещо, 
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което точно в тази връзка, провокирано явно от решението на 

съдилищата, е това, че в момента имаме съвет, който нещо трябва 

да реши – кога встъпват, не встъпват, както и да е, аз тогава нямах 

идея.  

Сънувам, че влизам на заседание на Висшия адвокатски 

съвет, ако сте ходили в нашата сграда, знаете как изглежда – вход, 

първи етаж, втори етаж, кабинетът на председателя и на главния 

секретар е на третия етаж. Те не са големи, доста, бих казал, 

скромни кабинети. Откакто съм там, не е мръднал, както съм го 

заварил, така го оставям. И влизам в моя кабинет, и виждам в 

преддверието седи някакъв човек, който не познавам. Питам – 

Вие какво правите тук? И той ми каза, не ми отговаря, просто си 

прави, нещо пишеше по бюрото ми, не отговаря.  

Влизам в стаята на главния секретар – там виждам друг 

абсолютно непознат, седи и нещо си рови по бюрото в някакви 

куфари. Казвам –  Вие какво правите тук? И той не казва нищо, и 

той не ми отговоря, все едно че ме няма. Така аз се чувствам като 

извън събитията. Казвам – вижте, ще се обадя долу на охраната, 

на нашия Асен, за да ги разкара навънка. Пак не ми обръщат 

внимание. Звъня по телефона, никой не ми вдига – на охраната. 

Влизам в основното преддверие, което е, и там вече един си 

отворил куфара и вади лични неща. И казвам:  Вие какви сте тук? 

И той тогава ме поглежда, отговаря ми и каза: „ А, ние сме една 

ТВ-продукция „Пълна лудница“. (смях, весело оживление) 

Не знам дали това е симптоматично или не, може би ако го 

пусна в чат JPT, да излезе нещо в тази връзка.  

Колеги, това беше от мен. Мога да Ви кажа съвсем 

професионално, че се нанесох във Висшия адвокатски съвет за 

нула време и се изнесох вчера за по-малко от 30 минути. Времето, 

което е необходимо на една колежка да си приготви багажа, за да 
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отиде в София на конференция. За толкова време съм изнесъл 

всичко от Висшия адвокатски съвет и съм оставил кабинета във 

вида, в който беше.  

Благодаря за вниманието и приятен ден! (Продължителни 

ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ВАЛЯ ГИГОВА: Така беше, пълна лудница 

четири години, вярно е. (Възгласи: Браво! Ръкопляскания.)  

Сега сериозно, понеже председателят не отчете много 

важни неща, аз няма да ги подмина. Няма да подмина и 

благодарностите. И след толкова много „аз“, аз ще говоря за 

„ние“ и за всичко, което сме направили. 

Колеги, Висшият адвокатски съвет е колективен орган, 

никой нищо не прави сам. Винаги е в резултат на съвместни 

усилия и, надявам се, всички го знаете, надявам се, ще го знаят и 

тези занапред. Да, може един, двама, трима да дават 

инициативите, да дават идеи, но без колективно решение нищо не 

става и няма как да се случи. 

Искам да се спра на няколко момента, които бяха 

пропуснати, а те са много важни. Много искам да спомена 

имената на хората, които направиха така, че нещата да се случат. 

Защото каквото и да си говорим, с каквато и дейност да се 

занимаваме, най-важни са хората, с които постигаме резултатите. 

Хората – те са най-важни.  

Нещото, което беше пропуснато, е, че основна заслуга, 

основна инициатива по отношение на застраховките, изцяло 

нейна работа и нейна дейност е заслугата на колегата Красимира 

Иванова. Тя е изключително голям специалист в тази сфера. Моля 

аплодисменти и за нея. (Ръкопляскания.)  



36 
 

Защото имената на хората трябва да се знаят. Така че и 

новият праг също е въпрос на нейните изключително усилия и на 

подкрепата, която Висшият адвокатски съвет оказа. 

Второто нещо, което е много важно, е свързано с т. нар. 

електронизация като цяло на адвокатурата. Вие знаете, че ние 

може би най-последни от всички правни професии тръгнахме по 

този път, може би и защото сме най-много. Но постигнахме за 

много кратък период изключително много. Знаете, че българската 

адвокатура е част вече от европейската адвокатура и всеки 

български адвокат може да бъде намерен от който и да било 

гражданин в Европа, както и всеки български гражданин може да 

намери където и когато му потрябва адвокат в цяла Европа. Това 

е Програмата "Find a Lawyer" – изключителна заслуга за тази 

програма и за всичко, което се свърши, е на колегата Асен 

Георгиев и на колегата Венелина Фотева. Тя е много скромна, не 

иска да участва в органите на адвокатурата, но по някой път не е 

важна институционалната ти роля, а душата, сърцето и 

отдадеността, с която правиш нещата.  

Така че моля Ви, аплодисменти за тях. (Ръкопляскания.) 

Огромна е заслугата на тези двама наши колеги за 

развитието и доработката на единните адвокатски регистри. 

Успяхме, включително и със средствата, които получихме, 

защото постъпиха и парични средства по линия на тази 

европейска програма, да надградим собствения си регистър. И 

това е другото като принадена стойност по отношение на 

електронизацията на адвокатурата.  

Няма да говоря надълго и нашироко по въпроса за  

свързването с ЕПЕП, всички преодолени трудности, за новото 

изцяло дигитализирано заповедно производство, за което трябва 

да спомена едно друго име, това е името на колегата Александър 



37 
 

Иванов. Защото той беше представител на българската 

адвокатура във Висшия съдебен съвет и има огромна роля да 

стане заповедното производство изцяло електронно.  

Поздравления за него! (Ръкопляскания.)  

Следващото нещо, на което искам да обърна внимание, е 

развитието на правната дейност и на правната помощ – г-жа 

Илиева си отиде, но ние, както знаете, миналата година с 

огромните усилия на адвокатските колегии и на председателите 

на адвокатските съвети успя да се постигне не това, което се 

желаеше, но напредък в сферата на правната помощ, изразяваща 

се в подобряване условията за заплащане на правната помощ, 

както и, надявам се, подобряване условията за нейното 

осъществяване. 

Така че много благодаря, колеги,  които са представители 

на адвокатурата в Националното бюро за правна помощ – 

колегата Стефка Въжарова, колегата Валери Ставрев и колегата 

Калина Милославова.  Така че на тях благодаря. И да благодарим 

на Снежина Христова, на колегата Йордан Цветанов, които са 

най-активни в тази сфера и наистина положиха много усилия за 

постигнатото. (Ръкопляскания.)  

По отношение на Центъра за обучение на адвокати 

"Кръстю Цончев" ще кажете че съм пристрастна. Да, пристрастна 

съм, аз въобще съм пристрастна към всичко в правото, което е 

важно за адвокатурата. Мисля, че Центърът за последната година 

успя да надгради всичко досега, сега има изцяло хибридни 

обучения, възможност всеки адвокат да влезе, да си поръча 

обучение, което е пропуснал, да може да го изгледа и да бъде 

активен участник в целия обучителен процес през цялата година.  

Мисля, че никой не може да отрече в тази зала заслугите 

на Управителния съвет за подобряване качеството на 
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обучителната дейност, разнообразието от теми и изключително 

доброто сътрудничество с всички други правни професии. Само 

за една година и за целия мандат ние успяхме да направим над 12 

конференции и кръгли маси, за да съберем цялата правна общност 

на едно място. Защото обучението не е самоцел, обучението е 

възможност да обменяме знания и умения с останалите правни 

професии. 

Поздравления, колега Мусева, Вие имате основна заслуга 

за това! (Ръкопляскания.)  

По отношение на "Адвокатски преглед" аз много се 

радвам, защото виждам в залата редакционния съвет на 

"Адвокатски преглед", без колегата Калайджиев, мисля, че само 

него го няма. Мисля, че никой в тази зала няма съмнение, че 

новата визия, новата политика и новата редакционна колегия 

успяха да направят от това наше професионално много скъпо на 

душата и на сърцата ни списание, списание, което се вписва на 

международните академични сайтове, среди и програми. И мисля, 

че това е най-голямата ни заслуга за последната година. 

И няколко думи искам да кажа за правната дейност, тя е, 

така да се каже, основна дейност на Висшия адвокатски съвет, 

обикновено минава много незабележимо, защото като че 

изглежда да е доста тривиална – какво пък толкова там, правят 

разни становища по законопроекти, – пишат текстове и се 

занимават със становища, които ги подпомагат експерти във 

Висшия адвокатски съвет.  

Колеги, това е най-отговорната дейност от наша страна и 

тя се прави с изключително много внимание. Тя се прави от 

членовете на Висшия адвокатски съвет, искам да спомена 

няколко имена, и най-вече от колегите, които подпомагат тази 

дейност. Никой орган на адвокатурата не може да се справи без 
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Вашата помощ, защото тя е безценна. Вие сте специалисти в 

различни отрасли на правото, няма как да имаш експертно ниво 

изцяло и затова подпомагането на тази дейност е важно.  

Само забравих нещо, исках да кажа ида спомена имената 

на колегите Иван Стойнев, Таня Градинарова и Гергана Иванова, 

както и на колегата Ангел Калайджиев и колегата Деница 

Митова, които са редколегията на "Адвокатски преглед" и 

направиха така, че това списание да надхвърли границите на 

България и да има европейски облик. Така че аплодисменти за 

тях. (Ръкопляскания.)  

Правната дейност се осъществява в няколко направления. 

Едното е даване на становища по  тълкувателни и 

конституционни дела. Другото е даване на становища по 

законопроекти или иницииране на законодателни предложения. 

И третото, много важно, изключително трудоемко като усилие, е 

участие в работни групи, защото то е невидимо. Отиват колегите, 

предоставят своята експертна помощ, накрая излиза един 

нормативен акт, в много голяма част с техните лични усилия, но 

той е нормативен акт на Министерството на правосъдието и на 

законодателя.  

Ще ми се да посоча имената на колегите, надявам се да не 

пропусна някой, защото много важно е да се научиш да 

благодариш и  никога да не забравяш, че делата и успехите са 

общи.  

Искам да благодаря на колегата Гергана Иванова, която 

отговаря и за Секция „Наказателно право“, която много усърдно 

работи не само в "Адвокатски преглед", а във всички работни 

групи. 

Искам да благодаря на колегата Ася Манджукова-

Стоянова. Тя представлява Висшия адвокатски съвет в много 
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работни групи, касаещи международното наказателно право, най-

общо казано. 

Искам да благодаря на колегата Ивайло Костов и на 

колегата Таня Градинарова, това са стожерите в сферата на 

процесуално-правната наука, но и в чисто практическия аспект, в 

който ние работим по отношение на даване на становища по 

всякакви законопроекти. И тълкувателни дела на колегата Илиана 

Савова – най-добрият български специалист по бежанско право, 

която е просто на толкова високо ниво, че винаги успяваме да 

имаме най-добрите становища в тази сфера.  

На колегата Илонка Райчинова, на колегата Ани Митева, 

които са стожерите в сферата на административното финансово и 

данъчно право.  

На колегата Любомир Кючуков, който мисля, че го няма в 

залата. На колегата Милен Райков. На колегата Стефан Цаков. На 

колегата Явор Нотев и Красимира Иванова. Както и на двамата 

експерти във Висшия адвокатски съвет – колегата Ирина 

Богданова, тя стана адвокат, израсна през всичките тези години 

твърде много, и на колегата Румен Ненков, на който винаги сме 

разчитали.  

Колеги, благодаря и на колегата Братоев, който 

изключително ревностно всеки път прави изключително голяма 

критика на всичко, което сме сътворили, така че да бъдем 

убедени, че накрая нещата, които правим, да имат своето 

академично ниво и смисъл. 

Благодаря и на колегата Калайджиев. На колегата Петър 

Славов – някъде беше и той в залата, защото той много активно 

работи по исканията за противоконституционност и най-вече 

становища пред Върховния административен съд, и това, че 
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невинаги сме съгласни, и ги приемаме с иницииране, не значи, не 

оценява неговите усилия.     

Следващото нещо, което искам да отбележа, е по 

отношение на делата. Не знам дали знаете, не знам дали сте 

видели, Висшият адвокатски съвет има много дела, защото има 

едни колеги, няма да ги нарека дежурни жалбоподатели, но много 

жалби пишат, развиват правната мисъл на Висшия адвокатски 

съвет. И на тях благодаря, защото без техните инициативи за 

жалби и дела сигурно нямаше да имаме толкова добро правно 

ниво и толкова голяма успеваемост.  

С гордост мога да кажа, че Висшият адвокатски съвет няма 

нито едно загубено дело. Така че и на тях благодаря. 

(Ръкопляскания.)  

Да не пропусна да благодаря на колегата Нина Седефова, 

която основно се занимава с представителство по дисциплинарни 

производства, които сами знаете, че са много неприятни за който 

и да било адвокат, защото най-трудно е да съдиш или да 

поддържаш обвинение по отношение на ближния си. На нея й 

благодаря за тази самоотверженост, упоритост и винаги 

готовност да съдейства. 

На мен ми се ще и за последно, аз нямам повече мандати, 

не съм се кандидатирала за нищо друго и смятам, че така трябва 

да бъде, човек трябва  да слезе от позицията, която заема и да 

помага само отстрани, защото няма нужда да пребиваваш в 

различни органи, без да се чувстваш съответно полезен на всеки 

един орган. Това е моето разбиране за живота. 

По Закона за адвокатурата. 

Много беше трудно, знаете, че беше много разочароващо, 

след като се прие законът, да има вето. То не беше върху целия 

закон, беше върху отделни текстове, но тъй или иначе не се 
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стигна до преодоляване на ветото. Няма лесни неща, винаги има 

препятствия по пътя. Моето лично мнение е, че беше абсолютно 

е основателно наложено ветото, но така реши президентът, така 

го направи. Сегашният закон не е по-различен и по отношение на 

него няма вето. Така че причините защо е наложено, защо се 

случи, аз няма да ги споделя, зная ги, но смятам, че за честта на 

адвокатурата има някои неща, които човек трябва да си спести и 

аз ще си ги спестя. 

За международната дейност искам да маркирам няколко 

неща.  

Ние нямахме много интензивна двустранна международна 

дейност. За международната дейност във Висшия адвокатски 

съвет отговаряше колегата Ели Христова. На нея благодаря също 

за усилията, които полагаше.  

Надявам се международната дейност занапред да намери 

друг облик и развитие, защото някакси ми се струва, че трябва да 

има по-голяма приобщеност на адвокатурата към 

международната дейност. Ако искаме да станем част от 

международната общност, ще трябва това да стане на не на 

институционално ниво Висш адвокатски съвет или орган, или 

друг Висшия адвокатски съвет, а това приобщаване трябва да 

стане по пътя на правното знание и възможност за извършване на 

дейност от адвокатите.  

Мисля, че това е задача на по-младото поколение, след 

моето поколение, защото ние сме просто по-консервативни и 

бъдещето е пред всички млади хора, които ще станат в много по-

голям смисъл европейски и ще изпълнят това понятие с истинско 

съдържание. Защото за да няма граници и да има свободно 

движение на стоки и капитали, трябва да няма граници пред 



43 
 

знанието и възможностите, които трябва да бъдат еднакви за 

всички.  

И това е последното ми като че желание, ние го 

направихме. Последното, което направи Висшият адвокатски 

съвет – за първи път ние изразяваме становище по проект за 

нормативен акт на ниво Европейски парламент, това е бюджетът 

за правосъдие в отчетния бюджетен период 2028-2034 г. 

Написахме го това становище, депозирахме го, изпратено е, 

получихме оттам съответна реакция, и то изключително 

положителна.  

И ми се ще да спомена едно име, което е важно хората да 

го знаят, това е името на колегата Блага Тавард. Тя пое тази 

инициатива, представи я на Висшия адвокатски съвет, 

формулирахме приоритетите,  на сайта е, може да го видите, 

мислим, че това е много важно за адвокатурата. Изглежда Ви 

далечно 2028-2034 г., но какво е животът – един хвърлей 

разстояние! Току-виж са минали толкова бързо тези години. 

Нейното име трябва да бъде споменато, защото тя положи много 

усилия. 

И сега, накрая, се извинявам на всичките си колеги, които 

може би не съм споменала, но моята искрена благодарност е към 

целия Висшия адвокатски съвет, независимо от различията, които 

сме имали. Защото различията са нормални, те са естествена 

последица от работата на един колективен орган. Въпросът е как 

те се преодоляват. И аз мисля, че независимо от всичко този Висш 

адвокатски съвет постигна изключително много. 

Какво е било като информационен фон или 

информационен шум – ами да, така е, ние се разправяхме във 

всяко заседание, почти няма такова, в което да не сме. Но ние 

постигнахме резултати. Тези резултати са важни.  
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Така че отново благодаря на всички. Ако имате въпроси, 

по която и да било точка от отчета, колегата, който отговаря за 

съответната дейност, ще отговори на тези въпроси, защото това 

са хората, които са инициирали, отговаряли за нея, поради това 

те ще могат да Ви дадат подробни отговори при необходимост. 

Благодаря.  

Сега давам думата главния секретар по Финансовия отчет. 

(Ръкопляскания.)  

Пропуснах, извинявам се, колегата Жечев. 

Давам думата на колегата Жечев – заместник-председател 

и отговарящ  по дисциплинарната дейност. Поздравления за него, 

защото геройски издържа и когато няма кой да пише, пише той.  

ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ (зам.-председател на Висшия 

адвокатски съвет): Уважаеми колеги, както каза адвокат 

Гигова, аз отговарям за дисциплинарната дейност, това е около 

50% от цялата дейност на Висшия адвокатски съвет.  

Зад числата, които сте видели в доклада, всъщност се 

крият съдби. Това е изключително важна дейност и аз смея да 

твърдя, че Висшият адвокатски съвет в рамките на този мандат 

успя да създаде едни много високи стандарти в произнасянето и 

в решаването по жалбите, които пристигаха от цяла България, от 

всички адвокатски колегии. 

Когато аз станах адвокат, вече през далечната 1999 година, 

жалбите бяха изключителна рядкост, даже екзотика. В момента 

се обжалва всичко. Само който не е работил в органи в адвокатски 

колегии по места, не знае какъв къртовски труд е решаването на 

тези въпроси. Затова искам да благодаря на всички колеги от 

Висшия адвокатски съвет, които за всичките тези години 

работиха, създаваха високо професионални, смея да твърдя, 
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актове и вероятно са послужили на адвокатските колегии за 

изработването на някакви общи стандарти.  

Това между другото, както каза адвокат Гигова, ние може 

да се  разправяме, но в частта относно произнасянето по 

дисциплинарните и индивидуални преписки сме се старали да 

спазваме професионализъм и колегиалност. Това е едно от 

малкото неща, извън правните становища, където ние сме 

действали почти единодушно. 

Още веднъж благодаря на всички колеги и пожелавам на 

новия Висшия адвокатски съвет да продължи стандартите, които 

ние заложихме. Благодаря Ви. (Ръкопляскания.)  

ПРЕДС.  ВАЛЯ ГИГОВА: Главният секретар помоли от 

място. 

КРАСИМИР КРАЕВ (главен секретар на ВАдвС): 

Колеги, аз няма  да ви отегчавам с числата по отчета, той от две 

седмици е на страницата на Висшия адвокатски съвет. Готов съм 

да отговоря на всички въпроси, свързани с разходването на 

средства, ако има такива в дискусионната част. Само ще Ви кажа, 

че в нашия мандат оставяме едни достойни средства на следващия 

Висшия адвокатски съвет, паричното имущество сме го 

увеличили двукратно за четирите години на нашия мандат. 

Благодаря. (Ръкопляскания.)  

ПРЕДС.  ВАЛЯ ГИГОВА: Много благодаря на главния 

секретар, той после ще отговаря на въпроси. Но по-стиснат 

главен секретар никога не е имал Висшият адвокатски съвет. 

(Реплика: не мога да приема.) Ами не знам, ти го приеми, това е  

най-стиснатият главен секретар, затова имаме толкова много 

пари, това искам да кажа, най-пестеливият. Комплимент е. 

(Шегувам се.) Вярно е, много стриктен беше, нищо не даваше да 

излезе с каквато и да е било сума от каквато и да е била сметка, 
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винаги разправията е била голяма и Вие много добре го знаете в 

залата, нали така? Но има пари, да знаете. 

Давам думата на председателя на Висшия дисциплинарен 

съд колегата Илонка Райчинова, която ще представи Отчета на 

Висшия дисциплинарен съд за дейността. 

ИЛОНКА РАЙЧИНОВА (председател на Висшия 

дисциплинарен съд): Здравейте, колеги, и от мен!  

Знам, че това, което съм задължена по закон да напиша в 

отчета си, е най-досадното нещо, с което някой иска да се 

занимава, затова няма да повтарям нищо от него. Той е качен на 

сайта, който има въпроси по него, съм на линия да отговоря. 

Искам обаче да споделя днес с Вас нещата, които за мен стоят зад 

този отчет, които са важни за всеки един от нас, които 

присъстваме тук, и за всеки един от колегите и из цялата страна.  

Бих искала да обърнете внимание и да предадете на вашите 

колеги, че се засилва тенденцията в цялата страна да бъдем под 

ударите на Националната агенция за приходите, а и не само, 

защото масово адвокатите не познават правилата за работа с 

клиентската адвокатска сметка, нарушават тези правила, 

позволяват да се получава заобикаляне на данъчни и не само 

данъчни разпоредби. Националната агенция за приходите беше, 

бих казала, така любезна да ни извика на среща и да ни обърне 

внимание по този въпрос.  

Ще ми се Вие да бъдете като проводник на моята молба 

към всеки от нас да си прочете отново разпоредбите на закона и 

на Етичния кодекс, които регламентират тези правила, защото 

виждам, че се увеличава обемът от дисциплинарни преписки 

заради такива нарушения. А нарушенията водят до много 

сериозни правни последици и няма да бъдат оставени просто така. 

Както и данъчната администрация като започне да праща такива 
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сигнали до адвокатските съвети. Обръщам внимание на всички на 

това, за да не се случва, надявам се, нищо лошо на нито един 

колега.  

Второто нещо, което прави впечатление в нарушенията, с 

които е сезиран Дисциплинарният съд и като първа, и като втора 

инстанция, това е зачестилото нарушаване на правилата за 

забрана при условията на конфликт на интереси. Не подценявайте 

тези правила, защото ако Вие ги подцените, нашите клиенти няма 

да ги подценят, ще сезират и ние ще сме длъжни да приложим 

закона такъв какъвто е. 

Онова, на което ми се иска да Ви обърна внимание, защото 

лично мен ме впечатли, е, че доста често, няма да кажа масова 

практика, нямам право на такъв израз, но доста често се оказа, че 

клиентът отива при адвоката, той го приема, споделя му целия 

казус, дава му всички доказателства, с които разполага. Една 

седмица по-късно адвокатът или адвокатското дружество се 

обаждат на клиента и казват: извинявайте, ама ние сме в 

условията на конфликт на интереси и не можем да Ви поемем, и 

се оказва, че този адвокат или адвокатска кантора защитава 

другата страна или страна с противоречиви интереси. Това е 

недопустимо според мен и ще бъде санкционирано.  

Аз разбирам, че всеки се бори за работа, но трябва да 

спазваме и правилата.  

Другото нещо, на което искам да Ви обърна внимание, това 

е, че се увеличиха сигналите и жалбите от съдии и прокурори за 

неетично, непрофесионално, понякога и доста грубо поведение на 

адвокати със служителите на съдилищата или в самата съдебна 

зала. Не можем да забраним да се оплакват от нас, разбира се. 

Това, което трябва да направим като институция е да защитим 

правата на адвоката, безспорно ние го правим, но ми се ще да 
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знаем, че трябва да спазим добрия тон и да не забравяме за онова 

изречение в закона, дето казва, че им дължим уважение на 

магистратите.  

Това, което съм посочила и в предизборната си кампания, 

когато бяха изборите, е, че моята мечта е да съумеeм такова 

изречение да бъде включено и в Етичния кодекс на съдиите, те да 

ни дължат на нас същото уважение, защото считам, че 

реципрочността е изключително важно правило. 

Накрая, по отношение на нарушенията искам да Ви кажа, 

че се забелязва и една тенденция бивши съпруги, любовници, 

приятелки или приятели да се опитват да придадат на 

дисциплинарното производство характера на инструмент за 

решаване на семейни взаимоотношения.  

Искам да благодаря на всички адвокатски съвети, които 

изключително разумно и професионално стопират тези опити, 

защото дисциплинарното производство не е инструмент за това.  

Това бяха нещата, които за мен са особено важни да 

споделя с Вас и с молба да им обърнете внимание. Но искам да 

Ви кажа и нещо друго. Няколкото неща, с които си струва да бъде 

запомнен този мандат на Висшия дисциплинарен съд, не защото 

съм била негов председател, а защото тези няколко неща, които 

ще споделя, постигнахме за изключителна гаранция за 

независимостта на адвокатурата изобщо. 

На първо място, искам да споделя, че основното нещо, 

което ни беше възложено и което ние обещахме в началото на 

мандата, беше да направим дейността на дисциплинарните 

съдилища и специално на Висшия дисциплинарен съд прозрачна. 

Ние изпълнихме това обещание и за целия мандат докрая на м. 

януари 2026 г. всички решения, постановени от Висшия 

дисциплинарен съд, със заличени лични данни, са оповестени в 
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закритата секция на сайта на Висшия адвокатски съвет. Няма и 

никой не може да ни упрекне в неизпълнение на обещания или в 

нарушаване на правилото за прозрачност.  

Второто нещо, с което аз лично много се гордея, е това, че 

Висшия дисциплинарен съд и неговата процесуална дейност  

беше подложена на едногодишна щателна проверка от Комисията 

за защита от дискриминация. Бяха проверени протокол по 

протокол, дело по дело за този период и  съм щастлива да 

отбележа, че беше констатирано, че няма нито една укорима 

практика, нито една дискриминационна практика по отношение 

на нито едно дело и по отношение на нито един колега, която да 

е допусната от Висшия дисциплинарен съд – аз лично се гордея с 

това. 

Другото нещо, с което особено се гордея в този мандат и 

което си струва да бъде запомнено, е, че съдът на Европейския 

съюз поради повдигнати въпроси, разбира се, от наши колеги, 

никой е може да направи отвън проблем на адвокатурата, освен 

ние самите, но стана причина дейността както на Висшия 

дисциплинарен съд, така и законовата рамка, конституирана на 

този орган по негови права и задължения и по неговата дейност, 

и по правната сила на неговите актове, е призната от Европейския 

съд за юрисдикция, независима, с цялата правна сила на актовете, 

които постановява. Това е едно изключително признание за 

наличието на най-важния елемент от независимостта на една 

организация, каквато е адвокатурата и то е способността й сама 

да се регулира.  

Това, което ужасно много искам да не пропусна, е да 

благодаря на всички колеги от Висшия адвокатски съвет и от 

Висшия контролен съвет в настоящия им състав, с които, разбира 
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се, сме работили постоянно и без взаимното сътрудничество 

нямаше да бъде постигнато нищо от това, за което говорим.  

Искам, разбира се, и ще го направя поименно, да благодаря 

и на всички членове на настоящия състав на Висшия 

дисциплинарен съд, защото повярвайте ми, това бяха едни 

уникални колеги, с висок морал, висок професионализъм, 

изключителна отговорност и аз, бих казала,  повечето от тях не 

познавах, но днес ние освен добри колеги, сме и приятели. Те са 

ми обещали, че ще бъдат с нас и с новия състав на Висшия 

дисциплинарен съд, така че ще има необходимата приемственост, 

ще има необходимото обсъждане и необходимата грижа да не 

допускаме вече допускани грешки, а да вървим напред.  

Имената на тези хора са: Маргарита Рангелова Козалиева 

от София, Чавдар Петров Пенков, Георги Стоянов Хрозов, Росен 

Йорданов Воденичарски, Златина Христова Георгиева, Георги 

Янчев Добрев, Цветана Иванова Чуклева, Галин Илиев Попов и 

Мариана Величкова Попова от Софийската адвокатска колегия, 

Рена Енчева Стефанова от Русе, Милен Борислав Ралчев от Варна, 

Валентин Тодоров Иванов от Плевен, Стефка Димчева Влахова 

от Пловдив, Снежана Христова Енчева от Ямбол. 

Благодаря Ви, колеги, и ще разчитаме на Вас и за в 

бъдеще!  

Оставам на разположение за каквито и да било въпроси.  

Благодаря Ви за вниманието. (Ръкопляскания.) 

ПРЕДС. ВАЛЯ ГИГОВА: Сега думата има председателят 

на Контролния съвет Снежина Христова.  

СНЕЖИНА ХРИСТОВА (председател на Висшия 

контролен съвет): Уважаеми колеги, тъй като Ви чувствам като 

семейство и в адвокатурата няма как да е другояче, още в 

началото на събранието ми направи впечатление, че при 
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пробването на новите устройства за гласуване всички се 

почувстваха много свободни и атмосферата, която създаде 

общата нагласа за провеждане на едно такова събрание някакси 

стана заразна. Винаги сме се стремили към това нещо и затова си 

позволявам да започна своето изложение така, защото 

принадлежността към професията адвокат, а и към адвокатурата, 

аз считам и продължавам да считам вече 30 и няколко години за 

огромна привилегия, тъй като ние наистина имаме възможността 

да упражняваме професия, която не е свързана само с правна 

грамотност и някакви професионални знания, чрез нашата 

професия ние влизаме в семействата, в бизнеса и в живота на 

нашите клиенти и моралът, който носим и който трябва да носим, 

упражнявайки професията си, според мен е нещото, от което 

винаги трябва да тръгваме към делата си. 

Когато някога започвах своята практика, имах своите 

примери, от пътя, който извървявах, и сега много се надявам ние 

с ежедневната си работа постепенно да се превръщаме в примери 

за младите колеги, които сега са встъпили в редовете на 

адвокатурата или тези, които ще дойдат след тях, защото от 

пример винаги имаме нужда. 

Защо казвам това? Защото в последно време в социалните 

мрежи се сблъсквам с квалификации на нашата професия, 

изхождайки от самите нас, от адвокати, които си позволяват да 

критикуват и да квалифицират други адвокати. Моят личен 

принцип в правото и в дейността ми като адвокат е бил, че просто 

така се казва какво ме бави, но не това е логиката на моето 

мислене, логиката ми е – на един адвокат винаги може да му се 

каже с думи, един адвокат винаги ще разбере послание, което му 

е отправено с думи.  
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Няма нужда според мен ние да уронваме престижа на 

нашата професия като накърняваме дейността на други хора, 

които така я разбират, така я прилагат, така смятат, че е правилно 

да общуват и да излизаме с обругавания в социалните мрежи, 

които стигат до по-широка част от обществото. И го казвам, 

защото контролните функции, които са ми възложени като орган 

да изпълняваме в момента, са свързани и с една преценка на 

моженето на органите, чиято дейност ние имаме задължението да 

окачествим, да оценим, да подпомогнем със съвет или само с 

оценка, която да бъде взета под внимание. Не може да си 

позволим да квалифицираме, без да познаваме тази дейност.  

Когато онзиден прочетох в една медия, че под общ 

знаменател са сложени всички органи – Висшият адвокатски 

съвет, Висшият контролен съвет, Висшият дисциплинарен съд, 

органите по места, от една колега, която аз много уважавам, но 

която в момента беше в изключително, така да кажем, недобре 

настроена към собствената си колегия, не ми стана добре, защото 

не можем да слагаме под общ знаменател някого, ако не го 

познаваме, ако не знаем неговата мотивация, ако не познаваме 

неговите задължения, които той е поел да осъществява.  

Когато ние встъпихме в този състав във Висшия контролен 

съвет, съставът ни беше – колегата Валентин Бенатов беше 

председател тогава, аз встъпих малко по-късно като председател. 

Съставът ни е: Снежина Христова – председател, Валентин 

Бенатов  – член, Николинка Мянкова – член, Димитринка 

Герганова и Милен Райков – членове на съвета. Тези колеги 

дължа не само моя благодарност, но и общата благодарност за 

това, че винаги коректно и отговорно са се отнасяли към работата 

на другите органи. Не сме си позволили да окачествяваме и да 

квалифицираме някого като несвършил си работата. А това, което 
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дори ще видите в нашия Отчетен доклад, който ние сме 

оповестили на страницата на Висшия адвокатски съвет, то е на 

практика констатация и препоръка за дейността, която трябва да 

осъществява този орган или органите, чиято работа ние 

подпомагаме. 

В предходното събрание през 2025 г. аз Ви запознах с това, 

че преди да започнем да изпълняваме своите функции, ние се 

задълбочихме малко повече в съдържанието, което законодателят 

е вложил в това какви функции има, какво представлява всъщност 

контролната дейност. Защото тя сама по себе си е една суха 

дейност и общо взето хората не й обръщаха особено внимание, 

беше позаметена под килима. Считам, че в този мандат, който 

продължи малко по-дълго от очакваното, ние се постарахме да 

изведем на преден план функциите на тази дейност и да й 

придадем онзи смисъл, който смятам, че тя заслужава.  

Проведохме множество обучения с контролните съвети от 

страната и на практика в момента разполагаме с една 

изключително подготвена в кадрово отношение група от хора, 

които могат да осъществяват контролната дейност по места 

напълно компетентно, дори по-добре от нас.  

Последната година от нашия мандат, за разлика от 

предходните години, протече в една по-особена атмосфера, тя на 

практика беше едно удължаване на мандата. Знаете, че през м. 

март 2025 година се проведоха избори, резултатът от които беше 

обжалван. Това е право, разбира се, всеки, който има право да 

участва в избори, има право и да жали резултата. И така ние се 

оказахме в една изкуствена ситуация с удължен мандат от около 

една година. Тази ситуация обаче така или иначе всеки орган 

прецени по различен начин.  
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Висшият адвокатски съвет, не можейки да планира във 

времето и не знаейки кога ще бъде постановен съдебният акт, с 

който ще потвърдят или ще бъде отменен изборът, работеше 

планирайки по-краткосрочно. Това малко или много беше една 

дискриминация към нашата дейност, защото финансовото 

обезпечаване на тези обучения, които ние провеждахме, на 

практика беше поставено под условие ще бъде ли този орган в 

този състав активен или няма да бъде.  

В тази посока в Отчетния си доклад сме заложили нещо, 

което мисля, че всеки от нас трябва да си направи като извод, 

защото ние сме го направили преди да пристъпим към неговото 

изготвяне, а той е следният. Персоналният състав на един орган 

не би трябвало да има никакво значение. Органите, които законът 

е предвидил да съществуват, те трябва да обслужват интересите 

на адвокатурата и кой стои в състава на тези органи и кой е 

персоналният състав, би трябвало да няма никакво значение. Това 

ще намерите в нашия Отчетен доклад. Ние смятаме, че който и да 

е съставът, какъвто и да е персоналният пълнеж на тези органи, 

тези органи трябва да работят пълноценно, независимо дали са в 

рамките на редовния си мандат или в ситуацията, в която ние 

работихме през последната отчетна година, която се оказа цяла.  

Ще намерите в Отчетния ни доклад изключително висока 

оценка за работата на счетоводството на Висшия адвокатски 

съвет. Защото го казвам отделно? Защото по-голямата част от 

информацията, която сме анализирали в него, е взета от отчетния 

доклад на главния секретар, отчета по бюджета също, и съответно 

от извлеченията, които сме получили от счетоводството. Ще се 

уверите, че е водено едно изключително добре подредено, 

документално обосновано счетоводно отчитане на всички 
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действия, които е извършил Висшият адвокатски съвет и ние 

нямаме никакви забележки в тази насока.  

По отношение на имуществото ще намерите в Отчетния 

доклад пълен анализ с всичко, което притежава Висшият 

адвокатски съвет. Грижата, с която той се отнася към 

имуществото на адвокатурата, сме оценили изключително 

високо. Малки забележки имаме по отношение на една много 

любима тема на Висшия контролен съвет, а това е 

„Библиотеката“, считаме, че там още има какво да се поработи, 

за да бъде приведена тя в съответствие като статут с това, което 

предвижда нарочният закон в тази посока. 

Тази година надградихме като направихме инвентаризация 

на художествените ценности, които притежава Висшият 

адвокатски съвет, инвентаризирани са всички художествени 

произведения. Мога да Ви уверя, че те се стопанисват по 

възможно най-добрия начин, изложени са и са съхранявани по 

начин, по който се полага да бъдат защитени такъв тип авторски 

произведения. Част от тях са изложени и са видими за посещение, 

други обаче е съхраняват и трябва да бъдат добре пазени. Това 

имущество всъщност ние инвентаризираме за първи път.  

В работата си Висшият контролен съвет предприе – 

обръщам внимание върху това – посока, различна от работата,  

която обикновено предприемат органите, а това е посоката на 

комуникация. Още в началото на нашата дейност ние заложихме 

на това да получаваме информация от контролните съвети по 

места. Решихме, че има какво да научим от тях, предвид да се 

опитаме да уеднаквим практиката на контролните съвети и 

смятаме, че този подход трябва да окачествим като изключително 

полезен, тъй като видимо вече няма разлика в бюджетите на 

адвокатските колегии, повиши се събираемостта на членския 
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внос, има инвентаризации, които са направени от всички колеги 

изключително правилно и документално обосновано. Има много 

дейности, които на практика не бяха познати на адвокатските 

колегии, които сега са там. Порочните практики смятаме, че са 

преодолени, а полезните практики на адвокатските колегии – 

самите колеги си обменят вече като опит, тъй като се познават. 

Няма да Ви запознавам подробно с всички отчетни 

доклади, но в нашия отчетен доклад ще намерите (подканващи 

ръкопляскания), приключвам. В нашия Отчетен доклад ще 

намерите информация за всяка адвокатска колегия и аз смятам, 

че дължим на всяка адвокатска колегия това тя да намери място 

в Отчетния доклад на висшите органи. 

Благодаря Ви за вниманието. (Възглас: Браво! 

Ръкопляскания.) 

ПРЕДС.  ВАЛЯ ГИГОВА: Колеги,  сега има кафе-пауза, 

тя е организирана на долния етаж.  

Оставям един бележник, който иска, да се запише за 

изказвания. Не мисля, че трябва да го прави лично кой когато 

пожелае, ето тук в почивката. След това, разбира се, всеки, който 

пожелае и от място. Заповядайте.  

 

(Кафе-пауза от 11,56 ч. до 12,37 ч.) 

 

ПРЕДС. ВАЛЯ ГИГОВА: Колеги, сега започват 

дискусиите по докладите и съответно отговори на въпроси, ако 

има такива. Не мисля, че на хора от нашия ранг трябва да 

приемаме някакви нарочни правила за време на изказване. Мисля, 

че има достатъчно разум, толерантност и разбиране.  
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Първият колега, който се е записал за изказване, е колегата 

Георг Спартански. Аз ще Ви помоля да дойдете тук, защото не 

виждам заредени микрофони.  

Благодаря. 

ГЕОРГ СПАРТАНСКИ: Уважаемо ръководство на 

събранието,  

Уважаеми колеги,  

Казвам се Георги Спартански, от Адвокатска колегия – 

Плевен съм. Положих клетва като адвокат във вече далечната 

1990 година. 

Думата, която взимам, е по поръчение на колегите ми от 

Адвокатска колегия – Плевен, с правото и задължението да 

поставя за пореден път този въпрос на Общото събрание – най-

големият форум на адвокатите в сраната, става въпрос за болната 

тема „Служебните защити“.  

Ние днес тук чухме много и красиви думи, както от 

гостите, така и от ръководството на събранието, по отношение на 

значението на нашата професия за обществените и 

икономическите процеси, изобщо всички сфери на живота на 

нашето общество, и те са заслужени. Заслужено сме си извоювали 

правото да претендираме да бъдем уважавани. Неслучайно 

адвокати са ставали президент на България, председатели на 

Народното събрание, министър-председатели, областни 

управители, депутати и кметове. Това е още едно доказателство 

за това, че ние имаме личностните и професионални качества, и 

като гилдия сме доказали своята възможност и своята 

компетентност да влияем на обществените политически процеси 

в страната, на икономиката и на развитието на обществото.  

На фона на тези хубави и красиви думи искам да кажа, че 

оценяваме високо направеното от досегашното ръководство на 
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адвокатурата на България по отношение на тези, както бяха 

споменати, 40% разходи, които се признават без документи при 

годишните отчети за данъчното облагане. И пожелавам на новото 

ръководство да отстои тази позиция, но това не е достатъчно. Аз 

за моите 35 години в тази професия съм видял много и си спомням 

как държавата преди години се опита да ни направи бирници на 

държавата и да събираме задължително ДДС от клиентите си. 

Тогава мощно адвокатурата се противопостави на тази практика, 

тъй като с уважение към всяка професия, ние не сме зарзаватчии 

и не можем да бъдем така облагани.  

През миналата година, от 1 октомври имаше едно известно 

увеличение на служебните защити. Дали обаче е достатъчно?  

Искам да напомня, че една голяма част, особено от 

държавните чиновници, силовите структури получават големи 

увеличения автоматично, докато нашата свободна професия е 

оставена да защитава интересите така, както може и ако може, 

независимо от присъствието на наши колеги по всички етажи на 

властта. Направеното миналата година е една добра крачка, но не 

е достатъчна, ще дам само един пример за тези, които не работят 

с наказателно право, за да ме разберат.  

По-ценно от свободата за един гражданин няма. Когато се 

гледа мярка за неотклонение по предложение на прокуратурата, 

на съда, за задържане под стража на едно лице, допреди няколко 

месеца се плащаше до 170 лева или около 85 евро. Сега тази сума 

е грандиозно скочила, мисля, на 215 лева или 100 и няколко евро.  

Ако Вие отидете в Косово или в Албания, не давам по-

драстични примери, вероятно няма да Ви разберат, ако чуят за 

какви суми става въпрос. На този фон миналата година за 

нуждите на правосъдната система държавният бюджет отдели 

1 300 000 000 (1 млрд. и 300 млн.) лева. За тази година по 
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проектобюджет, ако не ме лъже паметта, са претендирани по 

искане от нашите колеги,  магистрати 1 000 000 000 (един млрд.) 

евро.  

На този фон нашите 11 млн. лв.  за Националното бюро за 

правна помощ  за тези защити, единадесетте милиона са капка в 

морето. И тук се сблъскваме с проблема със заплащането не само 

като размер, а и като срокове, защото не може да чакаш ти четири, 

че вече и пет месеца за това да получиш един такъв хонорар, 

който е мизерен, но доста съществен за младите колеги, които 

сега прохождат в професията, защото професия се учи чрез 

практика, а не само чрез четене на същата. И за тези колеги, 

възрастни, които част от тях са и болни, ние не сме социално 

дружество, но трябва да имаме достойнството да защитаваме 

гилдията и гилдийните интереси.  

И затова казвам, че направеното не е достатъчно, и 

независимо от обещанията, че от 1 януари 2026 г. ще има 

увеличение на договорените към 1.10.2025 г. размери на 

служебните защити, поради липса на бюджет, липса на 

правителство, неяснотата кога това ще се случи предвид 

предстоящите избори, този въпрос остава за някога, но не сега. И 

аз мисля, че точно сега новият Висш адвокатски съвет, 

независимо че ще си има работа първоначално със служебно 

правителство, служебен министър на правосъдието и служебен 

финансов министър, ще трябва да постави в работен порядък 

въпроса да има справедливо възнаграждение за хората, които са 

призвани по Конституция и закон да защитават законните права 

и интереси на всички български граждани. Защото служебните 

защити се реализират чрез Националното бюро за правна помощ , 

което е държавен орган и е държавно финансиран, и ние 

изпълняваме своя професионален дълг, без договорки, без отказ 
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и във времената на пандемия, и в по-нормални времена, дай Боже, 

да не се връщат старите, но не може да чакаме заради 

недофинансиране на тази дейност по пет месеца нашите колеги 

да си получат възнагражденията за труд с такова забавяне.  

И второ, Националното бюро за правна помощ, доколкото 

имам информация, от 16 човека, които обработват хиляди отчети, 

и мисля, че ако не ме лъже информацията, която имам, получават 

около 1500 лева месечно. За един млад юрист, който започва в 

Бюрото за правна помощ да преглежда отчети и да доплати 1000 

лева квартира, понеже не е от София, и 300 лева данък и 

осигуровки, и му остават 200 лева. И към днешна дата вероятно 

има 5-6 човека, които ефективно обслужват и обработват тези 

отчети – тази работа е невъзможна. И затова трябва да се търси 

увеличение на възнагражденията и на тези колеги, които полагат 

труд в Бюрото за правна помощ, и държавата трябва да осъзнае, 

че ние с нея сме партньори, а не наемни работници, на които 

чорбаджията по свое усмотрение определя хонорари, на които 

трябва ние да сме доволни и получавайки ги след пет месеца, да 

им целуваме ръката.  

Така че моето предложение към новото ръководство е да 

очакваме, неизвестно кога, съставяне след изборите на ново 

правителство, с това и на държавен бюджет, още сега да започнат 

тези работни разговори с ресорните министерства. Ако ние не 

защитаваме правата си, няма кой да ги защити.  

Благодаря Ви. Желая успешна и здрава година на всички 

колеги! (Ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ВАЛЯ ГИГОВА: Колегата Славов – както 

прецени, на микрофон в залата, тук, както иска. 

ПЕТЪР СЛАВОВ: Добър ден, колеги! Едно успешно 

заседание и от мен желая. 
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Искам да кажа няколко неща, които си мисля, че са важни 

и които се засягат най-вече докладите, които чухме преди малко. 

Предполагам, че са Ви направили впечатление, но ми се струва, 

че трябва да бъдат споменати. Също така и аз ще изразя няколко 

благодарности за неща, които бяха постигнати в мандата на този 

Висш адвокатски съвет, и ми се струва, че наистина са добри 

постижения, които ще останат с добро за бъдещето и ще бъдат и 

една добра начална база за бъдещия мандат на новия Висш 

адвокатски съвет, на който, разбира се, желая успех! 

Ще започна със Закона за адвокатурата, мисля, че 

пропуснахме да благодарим, заслужават специални 

благодарности вносителите на законопроектите, за да можем да 

имаме приети вече промени в Закона за адвокатурата. Защото 

както често обичам да казвам, колеги, може да имате написан 

най-добрия проект на закон, но ако няма кой да Ви го внесе, ако 

няма народен представител, който желае да го внесе, той най-

вероятно няма да види бял свят и ще си остане само едно добро 

пожелание.  

Така че специално благодаря на колегата адвокат Златан 

Златанов – виждам го там (в залата), затова, че внесе един от 

законопроектите (ръкопляскания), който макар че не беше 

подкрепен на първо гласуване,  съдържаше в себе си много важни 

решения от общи събрания на адвокатите от страната и 

впоследствие послужи като база за предложени изменения между 

четенията, които влязоха вече в останалите минали на първо 

гласуване законопроекти.  

Така че наистина специални благодарности! 

А когато работихме с него, между другото мисля, че е 

хубаво също това да се каже, знаете, че както, образно казано, по 

политически убеждения имаме своите различия с него, но за мен 
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точно това е доказателство, че могат хора от различни сфери и 

убежденията в политическия спектър адвокати, когато става дума 

наистина за бъдещето на адвокатурата, за важни неща за 

адвокатурата, да намерят общ език, да работят заедно и да 

постигат успехи, като оставят евентуалните си политически или 

други различия на заден план. И го казвам, защото това според 

мен е едно от големите богатства, които има адвокатурата, и един 

от големите ни потенциали, които често забравяме, включително 

в някои ситуации, изпускайки си понякога нервите и обиждайки, 

за съжаление, както се е случвало, колеги на ей такива някакви 

не особено принципни основи, донякъде и заради убеждения, 

били те политически, обществени или други. 

Другите колеги,  които задължително трябва да спомена, 

са вносителите на втория законопроект, който беше внесен – 

адвокат Стою Стоев, колегата Лена Бориславова, която вече не е 

адвокат, но е била също част от адвокатурата, и техните колеги 

от парламентарната група. Знаете, че това всъщност беше 

основният законопроект, който беше приет, впоследствие и с 

допълненията между четенията послужи за основата за приемане 

на финалния закон. Така че наистина, специални благодарности 

и към тях!  

Това, което особено много се гордея с този приет Закон за 

адвокатурата, по който на практика инициативата ни до голяма 

степен нещата горе-долу миналата година по това време 

започнаха, беше наложено вече ветото по предишния 

законопроект, беше разпусната предишната легислатура, много 

колеги се бяха отчаяли и казваха, един вид – няма да се 

занимаваме повече, няма смисъл, но имаше и такива, които 

решихме да опитаме и заедно с колегите, на които благодарих, 

седнахме, работихме, включително колегите от работната група, 
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на които също между другото благодаря, да не забравя да ги 

спомена – и колегата Олег Темников, и Александър Кашъмов, и 

Иван Чолаков, Валя Бакалова, която макар и да не беше част от 

работната група, също работи с нас, разбира се, и колегата 

Ивайло Дерменджиев, за да можем да стигнем до това да имаме 

внесени тези законопроекти и те впоследствие да бъдат приети. 

Струва ми се, че можеше дори и повече да направим в тази 

законодателна процедура, но Ви предлагам да бъдем повече 

реалисти, а не максималисти. Много хора и с част от колегите си 

говорих преди началото на заседанието, така, малко се ядосват, 

че за пореден път не беше подкрепено това отдавнашно и 

многократно повтаряно решение на Общото събрание на 

адвокатите от страната наистина да отпадне привилегията за 

вписване само с пет години юридически стаж, и наистина всички 

нововписани колеги, които не са били досега членове на 

адвокатска колегия, да се явяват на задължителния изпит. Това 

нещо, както знаете, дори на първо гласуване в комисия беше 

подкрепено, впоследствие не мина в зала. 

Но искам да Ви кажа, не се ядосвайте, може би това 

всъщност е една добра новина по същността си, защото пък аз 

така, имам едно, наречете го шесто чувство или интуиция, че ако 

това нещо беше минало и през зала, в момента пак щяхме да 

имаме вето.  

Така че нека наистина да бъдем реалисти и да оценяваме 

постигнатото, а това да бъде може би една нова законодателна 

инициатива в бъдеще, която, дай Боже, да бъде успешна.  

Изключително се радвам, че в закона наистина бяха 

възприети решения от ОСАС през годините, като например да 

отпадне най-после това гласуване с пълномощници, като да 
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имаме машинно гласуване – това, което и в момента вече виждате 

колко лесно и удобно работи с тези пултове.  

Тук между другото една забележка към системата. Мисля, 

че е добре, ако може, на самите устройства, когато гласува човек, 

да се изписва на екрана как е гласувал. Защото забелязах, че 

колеги се чудеха приет ли е вотът, не е ли приет. На самия екран, 

да. Ако се изписва, толкова по-добре, но до мен има колеги, с 

които си говорих, виждах, че при тях не излиза и малко се чудеха. 

Това би било определено едно удобство за бъдещо използване на 

системата, която мисля, че всички се съгласяваме, че е добра и че 

на тази основа можем да надградим много и в адвокатските 

колегии това, което вече ни дава Законът за адвокатурата, тоест 

там да има своеобразна форма и на машинно гласуване на 

редовните годишни събрания на адвокатските колегии.  

Ще спомена съвсем кратко 40% нормативно признати 

разходи. Честно да Ви кажа, колеги, аз мисля, че трябва да са 

60%, да 40% ми се вижда малко несправедливо. Така че 

пожелавам на следващия Висш адвокатски съвет в следващия 

мандат, хайде, ако не успее 60%, но да опита 50%. Защото знаете 

между другото, че понякога най-добрата защита е нападението. 

Тъй като наистина се чуват упреци как има недоволни колеги от 

други гилдии, които казват – ама сега защо така адвокатите ще 

имат тази привилегия? А  това не е привилегия, всички много 

добре знаем, особено тези, които пътуват често по дела в други 

съдебни райони по необходимост, колко много повече са 

разходите всъщност, които правим от тези 40% нормативно 

признати и те си остават не само за наша сметка, ами биват и 

облагани, което е абсолютно несправедливо един разход, 

направен в интерес и защита на клиента, след това да бъде 

облаган с данък. Но, това, като скоба. 
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Така че наистина много се надявам това да бъде опазено, 

ако бъде надградено, ще бъде прекрасно. 

И една критика към докладите имам. Сигурен съм, всички 

сте забелязали, в т. 3.1.15. – това е Конституционната дейност, 

всъщност там не е посочено, обаче четейки внимателно, ще 

забележите, че за миналата година нямаме за съжаление, поне 

мое, нито едно отправено искане до Конституционния съд, а 

предложения е посочено, че е имало поне четири, цитирани в 

доклада. А пък аз мога да Ви кажа, че те бяха поне седем, защото 

самият аз имам направени предложения, които не видях там да са 

споменати, с колегата Кашъмов имахме общи предложения по 

Закона за съдебната власт – тази толкова актуална тема в 

момента, пак със статута на т. нар. изпълняващ функцията главен 

прокурор, и т. н.  

Тази дейност много ми се иска да я видя укрепена в 

бъдещия мандат на Висшия адвокатски съвет, защото както 

знаете, колеги, Конституционната секция и нейният ръководител 

в момента е ангажиран със Съвета за електронни медии. И 

допускам, че до голяма степен и заради това тази тема не 

получава чак толкова, поне според мен, необходимото внимание, 

но това е една изключително важна тема, особено и в контекста 

на промените в Конституцията по чл. 150, ал. 2, т. нар. 

индивидуална съдебна жалба – това, което вече ни дава 

възможност в рамките на съдебно дело да атакуваме за 

противоконституционност приложима разпоредба пред 

Конституционния съд.  

По тази тема си мисля, че много може да се говори, може 

би трябва да се помисли за обучения, защото виждам, че все 

повече колеги питат и се интересуват от това, искат да го 

използват в рамките на делата, които водят. И това наистина е 
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един много силен инструмент, ако той се използва по правилния 

начин и се използва адекватно. 

Това, с което ще завърша, разбира се, преди всичко да 

благодаря на колегите, с които работихме през годините и 

постигнахме може би поне част от тези успехи, които изброих.  

Ще благодаря и на тези, които ме критикуваха, защото 

това е повод човек да научи нещо, така че благодаря и на тях.  

Ще благодаря и на тези, които понякога ми крещяха на 

заседание на Висшия адвокатски съвет, защото и те ме научиха 

как примерно не е хубаво да се държи един адвокат, особено сред 

колеги. Така че и на тях благодаря. 

И преди всичко искам да Ви поискам прошка, колеги, утре 

е Прошка, знаете. Мисля, че е много важно членовете на висшите 

ни органи да проявяват и нужното смирение и уважение, да не 

забравят, че преди всичко сме адвокати и един ден пак ще се 

върнем сред т. нар. редови адвокати. Присъствието в даден орган 

е временно, но за мен това е присъствие, влечащо доста сериозни 

отговорности, една своеобразна публична функция, която 

наистина е много важно как я упражняваме, и да я упражняваме 

по един смирен и достоен начин, и в никакъв случай да не си 

позволяваме да се държи, не дай си Боже, някой обидно или 

неуважително към който и да било колега адвокат. 

Така че, моля Ви, колеги, простете ми, ако някого съм 

засегнал с действията си, с думи, макар че винаги съм се старал 

да спазвам тези принципи, но е възможно и аз да съм си изпускал 

нервите, сигурен съм. Простете ми за това, не е било лично като 

обида към някого, било е с цел да постигнем най-доброто за 

адвокатурата, най-доброто за българските адвокати и сега 

вярвам, че си е струвало, и си мисля, че и в бъдеще трябва да 

продължавам така.  
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Така че още веднъж, моля Ви, простете ми, желая успех! 

(Ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ВАЛЯ ГИГОВА: Има ли други колеги, които 

искат да вземат отношение?  

Ще отговоря на колегата Славов за конституционните 

дела.  

Колеги, има презумпция за конституционосъобразност. 

Ние гледаме наистина много предложения, но ако Вие прочетете 

голяма част от тези предложения, ще разберете, че те са очевидно 

неоснователни. Аз съм отхвърлила поне четири, защото примерно 

не мисля, че решение на Министерския съвет за въвеждане на 

обучение „Добродетели“ подлежи на конституционен контрол. 

Сами разбирате, че няма как предложение на министъра на 

образованието само по себе си да подлежи на конституционен 

контрол. 

Така че има много фрапиращи примери за такива искания.  

Да, вярно е, може да бъде по-активна тази дейност, само 

че тя зависи от Вас. Колкото повече неща забележите в 

законодателството, толкова повече който и да било Висшия 

адвокатски съвет ще забелязва и ще инициира. 

И още нещо, Висшият адвокатски съвет има достойнство, 

чест и ниво, той не може всякакви неща да изпраща в 

Конституционния съд. Трябва да сме сигурни, че това, което 

отива в Конституционния съд, поне над 50% шансът е то да 

излезе, ако не с положителен отговор, поне с такова тълкуване в 

мотивите в решението на Конституционния съд, което е полезно 

за адвокатурата. 

И понеже не мислех да говоря за това, но няма начин да не 

го отбележа, знаете, че в момента Конституционният съд 

разглежда въпроса за противоконституционност на Закона за 
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мерките за изпиране на пари в частта, която касае делегиране на 

правомощие на Висшия адвокатски съвет да приеме правила за 

мерките за изпиране на пари, които касаят адвокатите. Знаете 

може би, че това решение е много опасно, защото ако 

Конституционният съд приеме, че е противоконституционен 

законът, нотариуси и ЧСИ-та, техните камари ще приемат 

вътрешните правила, а ние ще отидем в ДАНС. Ето това нещо го 

дължим на български адвокати жалбоподатели. И ако на някой не 

му…, просто за разлика от Славов, аз ще си спестя имена, те 

много добре се знаят, резервни членове са Висшия адвокатски 

съвет и са инициирали искане пред Върховния административен 

съд. И Върховният административен съд как да реши въпроса? 

Ами я да прати закона, който касае адвокатите, в 

Конституционния съд. Само Ви казвам, да знаете, ако се приеме 

противоконституционност, всичките правила, на които в момента 

всеки един от Вас се позовава или имплементира в собствените 

си вътрешни правила, няма да бъдат приемани от Висшия 

адвокатски съвет.  

Това знаете ли как се казва? Каквото сам си направиш, 

няма кой да ти го направи. 

И две думи за законопроекта.  

Да, вярно, забравих да благодаря на колегите Стоев и Лена 

Бориславова, и не помня още кой, но аз не правя благодарности 

по политически признак. Адвокатите са на хората. Защото тогава 

ще трябва да кажа какво пък направиха колегите от ГЕРБ. А 

всъщност нещата са много прости. В Правна комисия няма как да 

бъде приет Закон за адвокатурата, освен с единодушие.  

Защо, колеги? Ами всичките са адвокати. Те трябва 

задължително да декларират частен интерес и да не участват в 

гласуването, ако решат. Един-единствен адвокат, също няма да 
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му кажа името, не участваше в гласуването в Правна комисия на 

този Закон за адвокатурата, защото реши, че не е ангажиран с 

този въпрос. Повярвайте, много е трудно на всичките ни колеги 

адвокати там, защото естествено като адвокати те мислят в полза 

на адвокатурата, но те са обременени от своите политически 

интереси.  

И още нещо, аз го казах вече. Сегашният закон е същият 

почти закон, който беше предишният, който също колеги 

адвокати направиха така, че да бъде блокиран. Просто можехме 

да сме една година и половина напред. И пак няма да кажа имена, 

заради честта на адвокатурата.  

Така че толкова по изказването на колегата Славов. 

Ако няма други изказвания, да преминаваме съм 

следващите точки от дневния ред.  

По отношение на колегата Георг Спартански, аз разбирам 

всичко това, но миналата година благодарение на огромните 

усилия на председателите на колегии, които буквално бяха 

обявили нещо като стачка, за което забравих да благодаря, 

успяхме с общи усилия да постигнем нещо. То е много малко, то 

е незначително. Навсякъде в Европа средствата за правна помощ 

са много големи и аз даже вчера се сетих, че това, което 

пропуснахме в становището за бюджета за 2028-2034 година, е 

искането за увеличаване на парите за правна помощ. Не е късно, 

отворена е тази дискусия и се надявам Висшият адвокатски съвет 

в следващия персонален състав да може да постигне и това, 

защото няма правна система, в която да има толкова малко пари 

за правната помощ. 

Качеството на правната помощ зависи и от възможността 

да получиш едно заслужено възнаграждение, защото каквото и да 

си говорим, ние извършваме една дейност, да, нестопанска по 



70 
 

характера си, но поради характера си дейност на предприемачи 

или така поне ни квалифицират в Директива 10/23. 

Ако няма други изказвания, минаваме към гласуване. Ще 

Ви помоля да си вземете в ръце устройствата. (Първо трябва да 

се включи, те са заредени. Включването – горе в ляв ъгъл се 

появява.) Ще подложим на отделно гласуване всеки един от 

докладите така, както е представен. 

Формулирам проект за решение: „Приема Отчета за 

дейността на Висшия адвокатски съвет за 2025 г., заедно с 

Финансовия отчет на Висшия адвокатски съвет.“ 

Моля Ви, който "за", разбира се, "против", "въздържал се", 

гласува по съответния начин.   

Режим на гласуване. (30 секунди) 

Моля обявете резултата. 

Регистрирани – 293-ма. 

Гласували  270. "За"– 264. "Против" – 3-ма. "Въздържали 

се" – 3-ма.  

Общото събрание на адвокатите от страната с 270 гласа 

"за", 3-ма "против" и 3-ма "въздържали се" прие следното  

РЕШЕНИЕ: 

Приема Отчета за дейността на Висшия адвокатски 

съвет за 2025 г., заедно с Финансовия отчет на Висшия 

адвокатски съвет за 2025 г.“ 

Благодаря, колеги, това е много голяма оценка за нас. 

Наистина Ви благодаря. (Ръкопляскания.)  

Приемане на Отчет на Висшия дисциплинарен съд за 2025 

година.  

Моля режим на гласуване. (30 секунди) 

Резултати: регистрирани  – 293-ма,  гласували – 267. 

"За"  – 258. "Против" – 2-ма. "Въздържали се" – 7.  
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Общото събрание на адвокатите от страната с 267 гласа 

"за", 2-ма "против" и 7 "въздържали се" прие следното  

РЕШЕНИЕ: 

Приема Отчетния доклад за дейността на Висшия 

дисциплинарен съд за 2025 г. 

Приет е от общото събрание на адвокатите от страната с 

много внушителен резултат, всъщност Докладът и отчетът на 

Висшия дисциплинарен съд. Благодаря от името на Висшия 

дисциплинарен съд. Това е много голяма оценка за тях. 

(Ръкопляскания.)  

Накрая предлагам проект за решение: приемане на Отчета 

на Висшия контролен съвет за 2025 г.  

Режим на гласуване. (30 секунди) 

Резултат: регистрирани – 293-ма, гласували – 267. 

"За" – 257. "Против" – 3-ма. "Въздържали се" – 7.  

Поздравления, колеги, от Висшия контролен съвет, 

справихте се чудесно! (Ръкопляскания.)  

Общото събрание на адвокатите от страната с 267 гласа 

"за", 3-ма "против" и 7 "въздържали се"  

РЕШЕНИЕ: 

Приема Отчетния доклад за дейността на Висшия 

контролен съвет за 2025 г. 

Мисля, че приключихме с тази част.  

Сега извънредната точка, която включихме в дневния ред, 

но аз ще помоля за три минути пауза, преди да пристъпим към 

тази точка, защото за последен път се изправям пред Вас в 

качеството си на заместник-председател на Висшия адвокатски 

съвет. (Ръкопляскания.)  

Няма да отрека, че се вълнувам и ще Ви кажа защо. Преди 

девет години, аз съм в адвокатурата от 2012 г., когато станах 
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ръководител на Секция „Гражданско право и процес“ във Висшия 

адвокатски съвет, мисля, че за тези години нивото на правната 

работа и нивото на становищата е няколко пъти издигнато на по-

високо ниво. Но преди девет години персоналният състав в тази 

зала беше друг, хората бяха различни.  

Сега, това, което виждам, изключително много ме радва, 

защото виждам хора с мислене, отговорност, хора с достойнство 

и с разбиране за значението на професията.  

Тогава се изказа един колега от Пловдив, няма да го 

забравя никога, който беше много критичен към тогавашния 

Висш адвокатски съвет, тук има хора в тази зала, които помнят. 

И аз тогава казах: „Колега, аз не съм член на органите, тогава бях 

кандидат, но да знаете, хората, които работят за адвокатурата, 

жертват личното професионално време, за да работят в обществен 

интерес. Бъдете толерантни. Отчитайте много високо тази 

отдаденост.“  

Да, те понякога грешат, понякога не са прецизни, понякога 

може да не са много активни, но те са жертвали от себе си. Защото 

работата за общи дела, колеги, винаги е саможертва. И затова 

призовавам всички да се включат в тази дейност, за да видят 

каква е цената на саможертвата и за да видят, че нещата, когато 

влезеш от другата страна, не са точно такива, каквито изглеждат 

преди да си станал част от органите на адвокатурата.  

И понеже винаги съм казвала, че тази работа е обща, тя се 

прави от всички и всеки един от нас, независимо дали е член на 

адвокатурата, на органите, той носи отговорност за просперитета 

на цялото. Защото ние затова сме професионална общност, 

защото достойнството на всеки един от нас и знанието на всеки 

един от нас допринася за общото благо. 
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И още нещо искам да кажа. Пожелавам на колегите след 

нас никога да не се отчайват, никога да не се отказват, независимо 

от критики, негативи и неуспехи, защото развитието и пътят към 

успеха никога не е толкова гладък и толкова равен, колкото 

искаме. Човек трябва да издържи, да устои и да следва 

собствените си морални принципи и ценности.  

Затова Ви желая на добър час! Пътят няма да е лек, но 

повярвайте, ще бъде много интересен, с много 

предизвикателства, никога няма да Ви е скучно, защото 

адвокатите са интелигентни, умни, много активни, много знаят, 

каквото и да говорят за нас. Така че, дерзайте, творете и бъдете 

съпричастни към съдбата на адвокатурата и съдбата на народа си, 

защото българският народ и българската адвокатура имат обща 

съдба! 

Това искам да Ви кажа. Прегръщам всеки един от Вас 

заедно и поотделно и Ви желая само добри смислени и полезни 

за всички неща! (Продължителни ръкопляскания.) 

Разплакахте ме, аз никога не плача.  

Благодаря. Много благодаря. 

Сега, колеги, преминаваме към следващата точка, не знам 

какъв Ви е сценарият, включена е като точка. Не знам какъв е 

редът, който сте избрали да се представите, но е добре да се 

представите на колегите си.  

Колега Марчев, заповядайте. 

СТЕФАН МАРЧЕВ (председател на Висшия 

адвокатски съвет; мултимедийно представяне):  Скъпи 

колеги, аз се вълнувам не по-малко от всички, които се изказаха 

преди мен, по две причини. Първо, защото аз повече от 10 години 

участвам в събрания на Общото събрание на адвокатите от 
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страната и не помня отчети да са били приемани с по-голям брой 

гласове "за".  

Въпреки всички негативи, които са се чували и от нас, и от 

среди извън нас към работата на органите на адвокатурата и на 

висшите органи на адвокатурата в този им състав, това означава, 

че е налице едно признание, че все пак е свършено нещо, от което 

всички имаме нужда. И това задължава много новоизбраните 

членове на висшите органи на адвокатурата, защото ние трябва 

да продължим и да довършим това, което остана недовършено в 

рамките на предишния мандат. 

Втората причина, поради която се вълнувам, е, че за първи 

път така се случи, че вместо пред вас да представим идеите си и 

да поискаме подкрепа, се оказваме в положението току-що да 

встъпваме в резултат на потвърждаване на избора, който Вие 

също в този състав в голямата си част сте направили през 

миналата година. 

 И така обичайният цикъл на тези събрания встъпващите в 

длъжност органи да са встъпили след събранието, да са имали 

пълна година и да отчетат своята дейност, ние сме в една странна 

ситуация не само заради снега, заради който днес няколко пъти 

спомена председателят Ивайло Дерменджиев. 

Това, което искам да кажа, е, че всъщност за мен това, 

което се случва и това, което искам да се случи, е да се събудим 

и повече от тази трибуна да не се разказват сънища, а да има една 

будна, жива и активна адвокатура, в която всеки един адвокат, 

всеки един делегат да се чувства част, съпричастна, ангажирана, 

от чиято активност, компетентност, подготовка зависи нашият 

общ успех. 

Миналата година имах намерение да представя тези неща, 

не съм ги коригирал целенасочено, за да видим кое от това, което 
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бяхме набелязали ние, всъщност е свършено и кое ни предстои, 

какво се промени. Ще бъда сравнително кратък. 

Трите водещи цели, които тогава ни обединиха и които 

получиха Вашата подкрепа, бяха обезпечение на независимостта 

на адвокатурата, подобряване на правната среда в страната и 

адекватно използване на представителните и обществени 

функции на адвокатурата.   

Първите конкретни цели, които си бяхме поставили – 

виждате ги на слайда пред Вас, – включват наложителните 

промени в Закона за адвокатурата и всъщност от 17 февруари, 

началото на тази седмица, те вече са факт. Промените, касаещи 

адвокатските възнаграждения, вече са факт. И предстои не това, 

което сме набелязали тук като изработване на методология, 

предстои приемане на две много съществени наредби. Наредбата 

по чл. 36, ал. 3, която е съвместна от Висшия адвокатски съвет и 

министъра на правосъдието, за адвокатските възнаграждения, и 

Наредбата по чл. 36а от ЗА, вече приет, за особените 

представители. Знаете, катастрофата, която се случи с предишния 

законопроект през м. септември 2024 г., стана благодарение на 

един шум без никакви конкретни твърдения за това, че има нещо 

нередно с особените представители.  

Тази Наредба, която сега е част от закона и която дава 

правомощие на Висшия адвокатски съвет в 6-месечен срок, който 

вече тече от 17 февруари т. г. да приемем Наредбата, ще даде 

ясни, прозрачни правила, които ще съобразим с всички 

адвокатски колегии, така че да няма никакво съмнение, че в тази 

своя функция адвокатурата чрез адвокатските съвети е на тази 

висота, на която трябва да бъде. И затова Висшият адвокатски 

съвет няма да може да се справи без подкрепата на адвокатските 

съвети, защото Вие, колеги, знаете и на местно ниво какви са 
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проблемите, спецификата на правната помощ, и Вие знаете кои 

критерии трябва да бъдат заложени от Висшия адвокатски съвет 

на нормативно ниво. 

Така че, за да изработим тази Наредба, ще имаме нужда от 

Вашата активност, на всеки един от Вас. 

Дисциплинарната отговорност – удължихме  давностния 

срок, знаете, вече е част от действащия закон, който Вие всички 

получихте. За съжаление първото нещо, за което говориха 

няколко души преди мен, влезе в законопроекта, беше прието не 

на първо, а на второ гласуване, но не стана факт от окончателния 

законопроект, така че това предстои. 

Но по-важният проблем е  с адвокатските възнаграждения. 

И понеже колегата Георг Спартански от Плевен подхвана една 

тема, която исках също да маркирам – благодаря му за тази тема. 

Всъщност още в края на 2024 година Софийският адвокатски 

съвет, на който искам специално да благодаря, и в предишния, и 

в сегашния състав, за активността му по всички въпроси, в хода 

на общественото обсъждане по Наредбата за заплащане на 

правната помощ към тогавашния министър на правосъдието 

Мария Павлова направихме едно мотивирано становище, в което 

аргументирано изложихме съображения – ще прескоча няколко 

слайда – ето това, поискахме радикална реформа на системата за 

правна помощ. Защото тук е колегата Иван Стойнев, не го виждам 

в момента, видях го в началото на събранието, доц. Иван Стойнев, 

чиято експертиза ще ни бъде безкрайно полезна при 

изработването на Наредбата по чл. 36,ал. 3.  

Но, колеги,  тогава поставихме един проблем, който заради 

политическата нестабилност и смяна на правителствата остана 

нечут и неразбран.  
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Възможно ли е да има два стандарта за правна помощ и два 

вида цени на държавата, с които да остойностява адвокатския 

труд и дали това е допустимо?  

Имаме  ли две тарифи за държавни такси по дела? – Няма. 

Може ли да има един вид адвокатска работа по дело, 

заплащано от Закона за правната помощ, и друг вид, която се 

плаща по друг закон?  

Може ли да има Наредба, която приема министърът на 

правосъдието съвместно с Висшия адвокатски съвет по чл. 36, ал. 

3, която предстои да изработим и приемем, и да има втора 

Наредба със същия вид правни дейности, приета от 

Министерския съвет, по която се плаща по Закона за правната 

помощ?  

Това, колеги, означава, че тази уредба допуска да има два 

вида правосъдие, правосъдие на две скорости, на две нива – 

абсолютно недопустимо! И всъщност тук стои истинският 

проблем, който ние трябва да поставим пред държавата,  когато 

се прави бюджетът на съдебната власт, който е 1 000 100 000 (1 

млрд. и сто хиляди) евро, 11 милиона, само че лева, е бюджетът, 

който стига до адвокатите за правна помощ. Това означава 0,5% 

от бюджета отива за заплащане на правна помощ. Абсолютно 

недопустимо е да има такъв бюджет. И за да постигнем такава 

реформа, сега е моментът, когато е отворена процедурата и вече 

има срок по преходните правила да приемем Наредба по чл. 36, 

ал. 3 от Закона за адвокатурата, съвместно с министъра на 

правосъдието, да настояваме чл. 37 от Закона за правната помощ 

да препраща към същата Наредба. И трябва да настояваме 

бюджетът за 2027 г. да предвиди адекватно заплащане на 

правната помощ.  
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В началото на събранието, изпращайки Наталия Илиева, тя 

ни пожела успех, за което й благодаря, и обеща пред мен – 

споделям го тук пред всички Вас, че още в началото на м. март 

ще насрочи заседание на Националното бюро за правна помощ, 

на което ще постави този въпрос. Защото Националното бюро за 

правна помощ  включва в състава си наши колеги адвокати, които 

са наясно с тези проблеми и ако то и всички ние, адвокатските 

колегии и адвокатските съвети, висшите органи поставим ясно 

този проблем, и то не с общи приказки, а с конкретни аргументи, 

включително с правила на европейско ниво, каквито са правилата 

на Директива 2016/19/19/, които задължават държавата да 

осигури финансиране на правната помощ, ще сложим край на 

дългогодишната драма. Просто държавата трябва да си влезе в 

тази функция и да финансира правната помощ. Това ще реши 

проблемите и в Плевен, и в Ловеч, и в Силистра, и в цялата 

страна. Тогава ще започнем да работим и да говорим вече за 

качество на правосъдието, няма да мислим за заплащане. 

Въвеждането на единна електронна система е един процес, 

който е започнал преди повече от 7 или 8 години, може и повече 

да са, адвокат Негенцова е тук, и той стои така, недовършен 

съвсем. В Софийската адвокатска колегия доразвихме тази 

система и тя е готова в такава степен, че, първо, може да обслужи 

абсолютно всички адвокатските колегии, може да бъде 

финансирана от Висшия адвокатски съвет, така че колегите, 

които желаят да ползват тази единна унифицирана система, да 

облекчи и да спести 90% от ръчно извършваната трудоемка и 

времеемка работа днес, и непрекъснатите ежемесечни справки, 

които се подават от адвокатските съвети към Висшия адвокатски 

съвет да останат в миналото. Това ще освободи страшно много 

време по места, в които и служителите, и членовете а съветите да 
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имат време да вършат друга смислена работа, за която всъщност 

колегите са ни избрали. Това е готово и надявам встъпвайки, като 

минат първите две-три седмици, да успеем. Ще пратим писма до 

всички адвокатски колегии от страната с изискванията, които са 

необходими, за да стане това нещо факт, и който желае, ще го 

осигурим в рамките на няколко месеца надявам се. 

За "Find a Lawyer" бяха казани вече няколко думи. Само 

ще маркирам, виждате слайдовете, във втората част на 

събранието, която касае изказванията за бъдещето на професията 

и на адвокатурата, се надявам виждайки тези неща, да чуем 

вашите мнения, вашите очаквания, вашите препоръки, защото 

това е изключително важно, аз с това започнах, от вашата 

активност и от обратната връзка зависи наистина да има 

адекватни решения, адекватна политика от Висшия адвокатски 

съвет. 

Във връзка с това исках само да маркирам няколко неща. 

Бяхме си поставили като цел и тук, на това място, искам отново 

да го кажа, традицията комуникацията между Висшия адвокатски 

съвет и адвокатските съвети и всички адвокати чрез адвокатските 

съвети по места да се ограничава до ротационното присъствие на 

председатели в рамките на няколко заседания на тримесечие или 

пък до една среща в рамките на Общото събрание, която колкото 

и да е дълга, не повече от рамките на ден-два или максимум три, 

да осигурим възможност адвокатските съвети и адвокатите в 

цялата страна реално да имат възможност да комуникират с 

Висшия адвокатски съвет и с висшите органи. Планираме и след 

самото встъпване формално ще Ви изпратим информация за това, 

в графика на заседанията на Висшия адвокатски съвет в рамките 

на този мандат до 2029 г. или 2030 г., всяка година да има поне 

по едно изнесено заседание на Висшия адвокатски съвет във 
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всеки един от четирите апелативни района на страната, с 

изключение на София. 

Вие, самите колегии, от съответния апелативен район, ще 

прецените в коя колегия конкретната година да бъде събранието 

и ще посвещаваме съществена част от това събрание и на 

проблеми на  адвокатите от съответната колегия, за да може да 

получите възможност за комуникация, институционална 

подкрепа и всъщност по този начин да се почувствате наистина 

част от адвокатурата и да видите, че  висшите органи на 

адвокатурата желаят да свършат работа и ако в някои случаи не 

се получава очакваният от адвокатите резултат, това вероятно се 

дължи и на липса на адекватна комуникация и информация. 

Вчера в разговорите си с колеги от Ловешката колегия 

разбрах например за един проблем с плащане на възнаграждения 

закон, коментирахме възможен подход за решаване на проблема, 

дали е само в Ловеч или в цялата страна, не знам. Но ето тази 

информация, която получаваме в индивидуални лични разговори, 

ако тя бъде канализирана и институционализирана на ниво 

комуникация на заседания, бихме постигнали страшно много. 

За да не отнемам повече време, защото между следващата 

част от събранието и сегашната стои обядът, а с това никога не е 

добре да злоупотребяваме, маркирам само последната част, която 

също  е важна, особено в контекста на последните обществени 

събития.  

Едно от нещата, които си бяхме поставили като цел в 

рамките на тази една от трите ключови насоки на дейността на 

висшите органи,  е подобряване на публичния образ на 

адвокатурата и повишаване на правната култура на обществото, 

подобряване на правната среда. 
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Всички виждате какво се случва последните няколко 

седмици, няма да коментирам имена, няма да споменавам 

публично казуси. Това, колеги,  показва, че всъщност адвокатът 

е който познава закона, както беше казано в началото, познава и 

човека, защото ние сме най-близо до човека и ние знаем, че 

човекът е склонен да прекали, да коментира прекалено остро, 

прекалено крайно. И когато нивото на обществен дебат премине 

една допустима професионална и етична граница, тук трябва да 

се намеси адвокатурата и това е въпрос и на реакции на органите, 

и на правна култура, и на правно възпитание. Така че едно от 

нещата, които сме си поставили, включително да поискаме от 

Министерството на образованието задължително правно 

образование, в което да се включат по места адвокати от 

съответните колегии, родители на деца, да ходят и да говорят за 

правото по разбираем човешки начин. 

Вие го можете, колеги, защото всеки ден го правите с 

различни хора. И това може да бъде изключително полезно и за 

публичния ни образ в цялото общество, и в крайна сметка да 

направи България едно по-добро място за живеене, което е 

нашата крайна цел. 

С това искам да завърша. Последното, което е всъщност, 

това е взаимодействието с органите на изпълнителната власт и 

органите на местното самоуправление. Не знам дали имате 

статистика, но всъщност местните органи са тези органи, които 

са най-близо до хората и ако трябва да направим паралел между 

публичните органи и органите в правната система, всъщност 

местните органи са като адвокатите, те стоят до хората, те знаят 

проблемите на хората. Затова е съвсем нормално, че в състава на 

общинските съвети по места има страшно много адвокати. В 
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София са шестима в настоящия състав. Навсякъде има в страната 

– и в Ловеч, и в Бургас, и във Варна, навсякъде. 

Всъщност при встъпването преди три години на 

Софийския общински съвет отправихме един призив към 

колегите адвокати в битността си на общински съветници да не 

забравят, че са адвокати и въпреки политическите партии, които 

представляват там, да направят всичко възможно, защото в 

бюджета на общината да има средства за регионални центрове, за 

мобилен център за правна помощ, за конкретни неща. И колегите 

обещаха, засега го правят, за съжаление кризата в политиката 

пречи и на тези инициативи. Сигурен съм, че това може да го 

правим, без да имаме нужда от нормативна промяна, просто да 

използваме позициите, капацитета и експертния опит, който 

имаме като адвокати и авторитета на местно ниво. Той, колеги, е 

безценен и всъщност той е ключов за подобряване на публичния 

образ на адвокатурата и подобряване а правната култура.  

С това приключвам, надявам се не съм Ви отегчил. Ако 

имате въпроси, ще бъда на разположение да отговоря. 

(Ръкопляскания.)  

И сега, само ако позволите, още две минути да задължа 

вашето внимание, искам да Ви представя и колегите, които ще 

помоля да станат, просто да Ви видят колегите, ако искат, от 

новоизбрания състав на Висшия адвокатски съвет в мандат 2026 

г., който ще започне да тече от днес всъщност, до 2030 година. 

(Представя адвокатите от новия състав на Висшия 

адвокатски съвет, като всеки един излиза отпред до трибуната, 

докато се събере целият състав на новия Висш адвокатски 

съвет.) 

Това са:  
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Колегата Асен Георгиев, който е член на сегашния съвет, 

на който благодаря (ръкопляскания),   

Колегата Богдан Петров (ръкопляскания),   

Адвокат Галин Попов от Софийската адвокатска колегия 

(ръкопляскания),   

Адвокат Галина Пенчева от Адвокатска колегия – Добрич 

(ръкопляскания),   

Адвокат Георги Хорозов (ръкопляскания),  

Адвокат Гергана Върбанова (ръкопляскания),   

Адвокат Десислава Миразчийска (ръкопляскания),  

Адвокат Емил Ядков (ръкопляскания),  

Адвокат Златимир Жечев (ръкопляскания),   

Адвокат Златина Йовчева (ръкопляскания), 

Адвокат Йордан Йорданов (ръкопляскания),   

Адвокат Катя Иванова (ръкопляскания),  

Адвокат Красимир Недев (ръкопляскания),  

Адвокат Красимира Иванова (ръкопляскания), 

Адвокат Милен Райков (ръкопляскания), 

Адвокат Ненка Иванова (ръкопляскания), 

Адвокат Николинка Мянкова (ръкопляскания), 

Адвокат Нина Седефова (ръкопляскания), 

Адвокат Румен Петков (ръкопляскания), 

Адвокат Снежина Христова (ръкопляскания), 

Адвокат Стефан Гугушев (ръкопляскания), 

Адвокат Таня Градинарова (ръкопляскания), 

Адвокат Ценимир Братоев (ръкопляскания). 

Колеги, искам да благодаря на тези колеги, които бяха в 

състава на предишния Висш адвокатски съвет и поеха 

отговорността, въпреки твърде острите критики понякога, да се 

нагърбят с тежестта да поемат за втори мандат отговорността да 
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отговорят на вашите очаквания и да благодаря на тези, които 

всъщност се съгласиха за първи път да се включат в състава на 

органите. 

Благодаря и на тях, благодаря на Вас, които ги 

подкрепихте, и отново Ви призовавам за активност, за 

толерантност, за градивност, защото ако наистина подхождаме 

позитивно, с търпение, с разум и с мъдрост, колеги, можем да 

постигнем страшно много и всички тези неща, които звучат 

утопично или поне така биха могли да звучат, могат да бъдат 

реалност само след няколко години. Така че благодаря Ви и се 

надявам да оправдаем вашите очаквания! (Ръкопляскания.)  

ИЛОНКА РАЙЧИНОВА (председател на Висшия 

дисциплинарен съд):  Да продължа с колегите от Висшия 

дисциплинарен съд в новия състав. Ще Ви помоля да идвате, за 

да Ви видят, уважаеми колеги. 

(Всички новоизбрани в състава на Висшия дисциплинарен 

съд излизат пред аудиторията в залата.) 

Това съм аз, Илонка Райчинова (ръкопляскания), 

Адвокат Анна Попова (ръкопляскания), 

Адвокат Валентин Иванов (ръкопляскания,) 

Адвокат Георги Добрев (ръкопляскания), 

Адвокат Даниела Никифорова (ръкопляскания), 

Адвокат Димитър Добрев (ръкопляскания), 

Адвокат Димчо Тодоров (ръкопляскания), 

Адвокат Емилия Лесова (ръкопляскания), 

Адвокат Жерко Жерков (ръкопляскания), 

Адвокат Мариана Попова (ръкопляскания), 

Адвокат Милка Кърпачева (ръкопляскания), 

Адвокат Пламен Вълканов (ръкопляскания), 

Адвокат Рена Стефанова (ръкопляскания), 
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Адвокат Стефка Въжарова (ръкопляскания). 

Уважаеми колеги, това е новият състав на Висшия 

дисциплинарен съд. Имената ги съобщих така, както са 

подредени, не са по важност. Имаме само четирима членове и аз 

като председател, които сме от стария състав, така че се надявам 

в движение всички много бързо да влезем в ритъм. Всички 

членове, които бяха в настоящия състав на Висшия 

дисциплинарен съд, отпадат от състава не защото не са избрани, 

а защото са изчерпили правото си на два мандата, държа да го 

подчертая, и те са обещали пълно съдействие и подкрепа, докато 

ние поемем своите функции, така че да не правим старите грешки.  

Нека да поздравим целия нов състав на Висшия 

дисциплинарен съд! (Ръкопляскания.)  

КРАСИМИР КРАЕВ (председател на Висшия 

контролен съвет): Здравейте, колеги! Да Ви представя състава 

на Висшия контролен съвет.  

(Всички новоизбрани в състава на Висшия контролен 

съвети излизат пред аудиторията в залата.) 

Адвокат Даниела Минева от Адвокатска колегия – Велико 

Търново, (ръкопляскания). 

Адвокат Марина Едрева от Адвокатска колегия – София, 

(ръкопляскания). 

Адвокат Мария Ганева от Адвокатска колегия – Русе, 

(ръкопляскания). 

Колегата Александър Машев, който за жалост е болен и не 

може да присъства. (Ръкопляскания.) 

Адвокат Красимир Краев от Адвокатска колегия – София, 

(ръкопляскания). 

Непосредствено преди настоящата процедура ние 

проведохме конститутивно заседание на Висшия контролен съвет 
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и за председател на Контролния съвет, колкото и нескромно да 

звучи, бях избран аз. (Ръкопляскания.)  

С колегите нямаме опит в дейността на Контролния съвет, 

всички ще се учим еднакво. С колегата Ганева се отдалечаваме от 

предходния Висш адвокатски съвет, имаме някакъв елементарен 

опит, смятам, че ще се справим със задачите. 

Благодаря Ви. (Ръкопляскания.)  

СТЕФАН МАРЧЕВ (председател на Висшия 

адвокатски съвет): И на финала, колегата Иво Баев от 

Бургаската адвокатска колегия, който пропуснах да представя 

като избран член на Висшия адвокатски съвет.  

Извинявам се, колега Баев, понеже не знаех до последно 

дали ще дойде, той пътува сутринта от Бургас при тези лоши 

условия. 

ИВО БАЕВ (член на Висшия адвокатски съвет): 

Последните ще станат първи. (Ръкопляскания.)  

СТЕФАН МАРЧЕВ (председател на ВАдС): Благодаря.  

Колегата Иво Баев от Бургаската адвокатска колегия. 

Благодаря, колеги. 

 ПРЕДС.  ВАЛЯ ГИГОВА: Колеги, сега има обяд. В 

график сме.  

Моля членовете на висшите органи, които са избрани, да 

останат, другите ще излезем, за да могат те да си направят 

снимки. 

Колегата, която беше пропусната от Висшия 

дисциплинарен съд, е адвокат Милена Калчева. Да знаете, тя 

също е член на Висшия дисциплинарен съд, но просто я няма на 

слайда за това включване.   

 

(Обедна почивка 13,45 ч. до 14,57 часа) 
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ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Колеги,  продължаваме с 

дневния ред. Дискусия по докладите и отчетите, приемане на 

решения.  

Няма записали се за изказвания.  

Продължаваме със следващата точка – Обсъждане на 

становища, предложения относно работата на адвокатите и 

дейността на адвокатурата. 

В Комисията по предложенията няма постъпили 

предложения, но всеки от Вас има възможност да вземе думата и 

да направи някакви предложения.  

Имате думата. 

АТАНАС МИЛКОВ (АК – Стара Загора): Добър ден. 

Атанас Милков от Адвокатска колегия – Стара Загора. 

Колеги, не знам дали е точно във връзка с тази точка, но 

искам да обърна внимание на следната ситуация, която се е 

случвала на мен няколко пъти и на различни колеги, във връзка с 

подаване на заявленията в електронна форма чрез Единния 

портал за електронно правосъдие (ЕПЕП). Взел съм си и лаптопа, 

да ми е по-лесно. 

Когато подадем искова молба, именно искова молба, 

защото пускам повече граждански дела в системата, законът 

казва, че не е нужно да прилагаме преписи и да си платим такса 

„препис“. Разбира се, случва се така, че законът е малко…(само 

момент) 

Когато пуснем заявлението, с оглед нормата на чл. 102, 

буква „з“ – „съдът възпроизвежда изявленията и приложенията 

към тях в необходимия брой преписи на хартиен носител и след 

заверка от служител на съда ги изпраща на участниците в 
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производството, които не са заявили, че желаят да получават 

електронни изявления от съда или не, са длъжни да го направят“.  

Много от съдилищата тълкуват, когато отидем на тарифата 

за държавните такси – прощавайте, че се вълнувам, не говоря 

всеки ден пред толкоз умни хора – тарифата за държавните такси 

в чл. 23, т. 2 пише: „За препис от документ – 1,02 евро. Ако 

преписът е повече от 1 страница, за всяка страница по 0,51 

евро.“ Тоест чл. 102з, ал. 3 ни казва, че служителите съда правят 

заверен препис и това е факт, така е написано.  

Няколко пъти вече се случва съдът да казва: това е заверен 

препис, а не фотокопие, платете ни цялата такса по чл. 23, т. 2 от 

тарифата. И тъй като няма какво да направим, ние разпечатваме, 

да кажем, 50-страницовата молба с приложенията и изпращаме по 

пощата. По този начин се получава, че ние не можем да работим 

с ЕПЕП и тя ще стане само една информационна система. С оглед 

на което се обръщам към новото ръководство, тъй като това е 

закон и той трябва се прегласува, да се промени тази, най-

вероятно, аз така си мисля, може да не съм прав, но в Закона за 

съдебната власт законодателят е предоставил правомощие на 

министъра на правосъдието да дава указания на членовете на 

Висшия съдебен съвет с оглед работата на администрацията и на 

административните ръководители на съдилища, без да се меси в 

тяхната компетенция. Като моята молба е да сезирате министъра 

за този въпрос и той да говори с Висшия съдебен съвет да даде 

указание, че това нещо се случва в Кърджали, случва се в Бургас, 

в Пловдив, мисля, веднъж ми се случи и по този начин ние не 

можем да използваме правилно системата ЕПЕП. 

Благодаря Ви. (Ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ:  Благодаря Ви, колега.  

Заповядайте. 
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ДОБРОМИРА ПОЛИМЕНОВА (АК – Бургас): Здравейте, 

колеги!  Добромира Полименова от Бургаската адвокатска 

колегия. 

Искам първо да кажа, че ми харесва тонът на днешното ни 

събрание, обикновено е доста по-негативен. Така че 

поздравления за всички нас! Друго си е, когато събранието 

минава в един по-спокоен тон и атмосфера. Аз общо взето всяка 

година казвам едни и същи неща, ще бъда съвсем кратка и тази 

година.  

Моля ръководните ни органи, както и колегите, които са 

ангажирани в работата на парламента, да помислят за реалното 

ни право на отпуск. Знаете, че имаше един кратък момент, в който 

това право на отпуск беше предвидено, но радостта ни беше 

кратка. Разбира се, говоря за реално право на ползване на отпуск. 

Нали, ние си имаме право да почиваме, но това е едно формално 

право, особено за колегите, които водят граждански и 

административни дела, съдиите не ни считат за хора общо взето. 

И както често казвам, имаме право да не се явим в заседание, само 

ако сме умрели. Нямаме право да боледуваме, нямаме право да 

почиваме и да сме със семействата си.  

Така че моля, предвид това, че вероятно предстоят нови 

изменения в законодателството, инициирани от адвокатурата, да 

помислите и за това. Може би не е най-важното, но е хубаво 

стъпка по стъпка да си подобряваме правото на нашите си 

елементарни човешки права, защото на всеки от нас се е случвало 

по някаква причина да е затруднен да се яви в конкретно съдебно 

заседание. Така че моля да помислите и за нас покрай другите 

неща.  

Подкрепям това, което каза току-що колегата, наистина не  

нужно да бъдат таксувани т. нар. преписи от документи в ЕПЕП 
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като заврени такива, могат спокойно да бъдат таксувани като 

обикновени копия.  

И другото, което мога  да допълня, е, че когато ние 

представяме документи в електронна форма в ЕПЕП, все още има 

съдилища, които изискват да ги представяме на хартиен носител, 

без изобщо да ни указват, че имаме право да платим такса. Може 

би с времето практиката ще се уеднакви. 

И последно, което също искам да кажа, е обичайната 

практика на много районни, окръжни и апелативни съдилища да 

насрочват по множество заседания в един и същи час. Знаете, ние 

си стоим пред залите със свидетели, става едно стълпотворение, 

което е удобно за съдиите, но не е удобно за нас. Така че моля да 

помислите и в тази насока.  

Желая успех на новоизбраните ни органи и се надявам 

стъпка по стъпка да подобряваме нашето положение. Това е.  

Желая Ви хубав ден и да се виждаме по хубави поводи! 

(Ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ:  Адвокат Гергана 

Върбанова. 

ГЕРГАНА ВЪРБАНОВА: Здравейте, колеги!  

По отношение на чл. 102з от ГПК абсолютно разбирам 

притесненията Ви и  затова още през 2020 г. с колегата проф. 

Димитров лично отидохме на крака при тогавашния министър – 

сега, дано да не бъркам годината, или през 2021 г. – Иван 

Демерджиев, за да внесем предложение за изменение на тарифата 

за държавните такси, които се събират от съдилищата по ГПК, 

защото именно там са таксите, включително и заверените 

преписи. За съжаление нищо не се случи. Разбира се,  това, което 

говорихме и с колегите, ние ще поддържаме този ангажимент, 

докато в крайна сметка не бъде изчистен този проблем, защото в 
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съдебен район Варна, Общото събрание на съдиите са решили, че 

таксата ще бъде, обикновено за копие – 0,10 лв., сега  колкото 

евроцента се пада.  

По отношение на това, което каза колегата Полименова за 

това, че съдиите не указват  възможността да внесем държавна 

такса по чл. 102з и да си спестим предоставянето на преписи, 

колеги,  за съжаление на нас, адвокатите, се пада тежката задача, 

колкото и грубо да звучи, да образоваме съда за това как трябва 

да прилага процесуалните норми по отношение на електронното 

правосъдие. И това е ежедневно.  

Имало е случаи в практиката им, в които съдът въобще не 

обръща внимание на това, че определени субекти трябва да бъдат 

призовавани само и единствено по електронен път и по никакъв 

друг начин. За съжаление, това правило не се спазва и аз очаквам 

в някакъв момент тук да възникне сериозен процесуален проблем 

с отмяна на съдебни актове. Просто някой още не се е сетил.  

Но в този смисъл този ангажимент, който заявихме тогава 

като екип, че ние ще поддържаме и ще настояваме за дигитална 

трансформация не само на адвокатурата, но така и 

законодателството да стане все по-удобно и ние да може да 

работим все по-електронно. Мисля, че, дай Боже, още догодина 

ще може да се похвалим с някои неща.  

Благодаря Ви. (Ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ:  Колеги, други желаещи? 

ВАЛЯ ГИГОВА: Може ли да кажа нещо?  

ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Адвокат Гигова. 

ВАЛЯ ГИГОВА: Няма да ставам, да Ви кажа само за 

преписите. И ние имаме подобни случаи в офиса. Какво е 

разрешението? Това не е за законодателно изменение, нито за 

изменение на тарифата. Това е въпрос на  грамотност на съда.  
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ГПК казва: „За възпроизвеждане на хартиен носител.“ ГПК 

не говори за препис. Това, което е по чл. 24, т. 2, е препис от 

документ и така се казва в самата разпоредба. А в т. 3 става 

въпрос за фотокопия, които очевидно представляват 

възпроизвеждане.  

Аз не знам, според мен начинът на разрешаване на този 

въпрос е това Министерски съвет, има си инструкция към него, 

или да го направят към инструкцията, или да поставим този 

въпрос за обсъждане, но не можем да изменяме ГПК, само защото 

двама, трима или петима съдии не знаят каква е разликата от 

възпроизвеждане на електронен документ на хартиен носител и 

препис от документ. Защото преписът от документ е съвършено 

различно процесуално действие като искане. Просто нека 

следващият състав на Висшия адвокатски съвет, моята препоръка 

е наистина да се направи среща, да се постави въпросът пред 

ВСС, без да се инициира някакво изменение на ГПК, защото то е 

срамота да изменяме ГПК за това, извинявайте. 

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ:  Благодаря, колега Гигова. 

Колегата искаше думата. 

ГЕОРГИ КАРДАШЕВ (АК – Силистра): 

Уважаеми делегати по право и по гости,  

Уважаемо Ръководство, 

Казва се Георги Кардашев и съм делегат от Адвокатска 

колегия – Силистра, макар преимуществено да изпълнявам 

функциите си като адвокат и в гр. София.  

Обръщам се с внимание към Вас по един въпрос, който 

касае до някаква степен изземването на дейността на адвоката от 

други гилдии и от други сфери. В случая визирам посредниците 

от препродажба на недвижими имоти, т. нар. брокери и брокерски 

агенции.  



93 
 

През 2021 г. беше внесен законопроект за тази дейност, 

което аз подкрепям, защото България е може би една-единствена 

или последната останала държава в Европейския съюз, в която 

няма такъв действащ закон, в който друг да урежда дейността на 

брокерите на недвижими имоти. Срещу този законопроект с мои 

колеги изразихме становище, защото в голямата си част и по-

специално в допълнителните разпоредби на този законопроект, 

бяха включени дейности, които са изцяло присъщи на адвокатите. 

Последната среща с Националното сдружение за 

недвижими имоти, които ни поканиха на среща в тази посока, 

слава Богу, те се вслушаха в част от нашите предложения. Но през 

декември 2024 година беше внесен нов законопроект, в който 

продължават да фигурират дейности, присъщи на законово 

установен според този законопроект на брокерите и на агенциите 

за недвижими имоти, които включват изготвяне на договори при 

продажба на недвижими имоти, в случая записът е „изготвяне на 

договори във връзка със сделки с недвижими имоти“, както и 

„проучване правния статут на недвижимите имоти“ и т. н.   

Моето предложение е новото ръководство, заедно с всички 

адвокатските колегии да помислим дали не можем да дадем едно 

консолидирано становище на този законопроект, защото пак 

казвам, той е необходим на страната ни за регулиране на тази 

дейност, но не и когато влиза в противоречие с дейността на друга 

конституционно установена гилдия, каквато са адвокатите. 

Ще дам още един пример за текст в този законопроект, 

това е, че „клиентът на агенция дължи възнаграждението на 

брокера и при прекратен договор“. Само по себе си знаете, че това 

е нонсенс, това означава, че ние установяваме със закон правото 

на брокера по всяко време да си получи възнаграждението. 
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Във връзка с това изразявам готовност за работа и 

съдействие във връзка с подготовка на становище по този нов 

внесен законопроект.  

Благодаря. (Ръкопляскания.)  

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Благодаря, колеги. 

Други желаещи да вземат думата? Не виждам. 

В такъв случай ще поканя колегата. 

ВАЛЯ ГИГОВА: Може ли аз да кажа нещо, защото е 

важно? 

Извинявайте, като някаква черна станция се обаждам, 

обаче моля Ви, три акта трябва да бъдат приети по Закона за 

адвокатурата и моето не предложение, ами какво според мен 

трябва да се прави. Срокът е шест месеца, тече. Обаче нали се 

сещате, че никой министър няма да седне да пише никаква 

наредба. Това просто няма да стане, още повече че в настоящия 

момент целта са само изборите и никакви други цели. Само че за 

всички е 6-месечен срокът – и за едната, и за другата.  

Аз говорих тук с няколко колеги това, което смятаме, че 

трябва адвокатските съвети да кажат на Висшия адвокатски съвет 

съобразно вида на колегията те какво правят. За мен няма как да 

има едни и същи правила, колкото и да са предвидени в закон, 

които да касаят колегиите, всичките, по един и същи начин. 

Защото една колегия от 100 души няма нужда от това, което има 

една колегия от 6000 души.  

Затова моето предложение е Висшият адвокатски съвет да 

изпрати писмо на всички адвокатските съвети и да раздели и да 

сепарира примерно на четири вида или на три вида адвокатските 

колегии, и вече правилата, които ще разработи Висшият 

адвокатски съвет на база на двата критерия – случаен подбор и 

поредност на постъпване, да се съобрази със спецификата на 
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колегиите.  И какъвто и продукт да се създава, той може да е 

единен, но критериите, които ще бъдат въвеждани, трябва да са 

различни. 

Другото, което може би е грешка, не съм го мислила в 

интерес на истината, когато се приемаше Законът за 

адвокатурата, идеята на текста на чл. 36а ЗА беше да са адвокати 

от колегията, в която се намира съдът, който иска особени 

представители, а не да са от всички членове на колегията, защото 

може да има и критерии, може да има критерий „дава съгласие да 

е особен представител“, може да не е дал съгласие, не може да 

бъде натрапено.  

Така че тук го помислете много серозно, защото аз разбрах 

какъв е проблемът, а някои колеги, считат, че това не са само 

колегите от правната помощ, а всички колеги. Според мен 

верният подход е предварително да имаме питане към адвокатите 

кои искат да са особени представители. Аз примерно никога не 

бих искала, защото смятам, че най-големият проблем на 

адвокатите е  да няма връзка с клиента си. Това е много опасна 

работа.  

Другото, на което искам да Ви обърна внимание, е, че 

трябва всички адвокатски колегии да кажат още отсега чрез 

съветите си как им се струва изработването на Наредбата за 

адвокатските възнаграждения. Защото много критики чувам, 

много критики чета във фейсбук, обаче не съм чула смислени 

предложения, те трябва да дойдат от адвокатите. И вече подходът 

за различния вид дела и за различните вид дейности, при 

положение че ние приехме, че ще е Наредба за адвокатската 

работа и няма да е примерно Наредба за отговорността за 

разноски, защото това също е възможен модел и той съществува 

в Европа, и тогава по метода на изключване, ако няма договор, се 
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прилага Наредбата за отговорност за разноски. Но ние имаме 

случаи на извънпроцесуално представителство.  

Ако трябва конкретно да формулирам в някакъв разумен 

срок, да речем в 20 дни или две седмици, адвокатските съвети на 

колегиите да дадат предложения по няколко групи въпроси. И аз 

бих ги формулирала така:  

Дали да има разлика съобразно вида на колегията? 

Дали всички адвокати да бъдат включвани в този набор от 

случаен подбор на особени представители или само тези, които 

изрично заявяват? 

И въобще отговорите на тези въпроси според мен са 

предопределящи и много ще помогнете на следващия Висш 

адвокатски съвет. 

И другото, което някоя колега, млада, беше от Пловдив, 

снощи говори с мен, тя отдавна работи по тази тема – излъчете си 

от колегиите хора, които наистина знаят и са разработвали 

материята, защото много е трудно когато си член на Висшия 

адвокатски съвет, да предложиш стандарт и да предложиш 

нормативно разрешение, което да е валидно за всичките. Просто 

адвокатурата не е единна като структура. И наистина това е 

важно. 

Това са моите предложения.  

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Заповядайте, колега. 

ВАЛЕРИ СТАВРЕВ (член на НБПП): Едно кратко 

допълнение. По поръчение на председателя на Националното 

бюро за правна помощ искам да уведомя адвокатските съвети, 

председателите на адвокатски съвети, че в близко време, 

предполагам до две седмици, ще бъде направена една онлайн 

среща и дискусия по повод приложението на новата разпоредба 

за определяне на особени представители. Макар Националното 
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бюро пряко да няма отношение, така или иначе комуникацията 

върви през електронната система на Националното бюро за 

правна помощ, всъщност през нея идват исканията от органите по 

чл. 25, и просто тези въпроси да бъдат обсъдени. Така че имайте 

готовност с конкретни идеи, предложения и от Бюрото 

предполагам дотогава, докато се състои тази среща, ще има 

някакво виждане по въпроса.  

Благодаря Ви.  

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Колеги, ще поканя 

колегата Хинов, представляващ Комисията по предложенията, да 

формулира предложенията, които да гласуваме на днешното 

Общото събрание. 

ХРИСТО ХИНОВ: Няма нужда, ще бъда кратък.  

Колеги, с комисията, която избрахте в началото на 

заседанието, не събрахме предложения за гласуване на решения 

от Общото събрание в изказванията на колегите. Чухме много 

ценни предложения, които касаят обаче дейността на Висшия 

адвокатски съвет, които да съобрази. Не мисля, че трябва да 

приемем решение „Комисията препоръчва на  Висшия адвокатски 

съвет да предприеме действия или призовава, или приканва“. 

Смятам, че членовете на Висшия адвокатски съвет, които 

присъстват в залата, чуха какво се предложи и могат да го 

съобразят в работата си.  

Така че от наше име нямаме какво да предложим.  

Благодаря. 

ПРЕДС. ЗЛАТИМИР ЖЕЧЕВ: Благодаря на колегата 

Хинов, просто много ни се искаше да използваме още веднъж 

устройствата, но така и не ни се удаде нова възможност. 

Уважаеми колеги, дневният ред е изчерпан. Благодаря на 

всички. 
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Закривам Общото събрание на адвокатите в страната! 

(Ръкопляскания.)  

 

(Закрито в 15,21 часа) 
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